78 Ekspansja kapitaiu USA

Kapital USA dokonuje wiec w $wiecie kapitalistycz-

nym szczegblnego podzialu pracy, ktéry moze wniesé

wiele zmian do znanych obecnie kanaléw handlu

miedzynarodowego. Co wiecej, swiat kapitalistyczny

stoi w obliczu catej potegi konkurencyjnej_USA. Ka-
pital tego kraju atakuje planowo i skutecznie. o

Celem jego nie musi byé¢ jedynie maksymahzac;!
produkeji w $wiecie kapitalistycznym, lecz zdobycie
kontroli nad nia. :

Warto jeszcze dodaé, ze USA zdecydowanie zdystan-
sowaly Amnglie jako inwestora dlugoterminowyc}} lokat
prywatnych za granica. Jeszcze w 1938 r. Anglia Wy
przedzala USA w tej dziedzinie, o czym byla mowa wy-
zej. ; .
W 1965 r. prywatne diugoterminowe lokaty wyno
sity (w miln dol.):

USA — 70801
Anglia — 23268

Zrédla: Survey of Current Business, November 1966, s. ,":
Those Sterling Balances. The Economist, January 28, 1967, s. 337 (dan
oparte na szacunkach zrodia).

Przewaga lokat prywatnych USA byla wiec pona

3-krotna. Browial
' Nie ma najmniejszych watpliwosci, ze przewaga
bedzie nadal wzrastac.

Rozdzial II

STRATEGIA PODBOJU OBCYCH RYNKOW
PRZEZ KAPITAL USA

1. UWAGI WSTEPNE

Ekspansja eksportu kapitaléw prywatnych USA pro-
wadzi niewatpliwie do jednego celu — do kontroli nad
rynkami obeymi. Najskuteczniejszym narzedziem tej
kontroli jest kapital bezpo§redni.

Eksport tej formy kapitalu wigze sie zZazwyczaj
z istnieniem lub tworzeniem bezposrednich lokat za
granica. Do lokat bezposrednich zaliczajg sie przed-
sighiorstwa produkeyjne i uslugowe, ktére sg calko-
wicie lub w sposéb decydujacy kontrolowane przez ka-
pital obcy, najezesciej — wielkie monopole z siedzibg
w kraju wierzycielskim.

Do sprawowania kontroli potrzeba formalnie 51%
udzialu w akcjach przedsiebiorstwa. W praktyce, przy
duzym rozproszeniu akcjonariuszy, udzial ten moze
by¢ znacznie mniejszy. Tak np. publikowane w USA
ftatystyki na temat eksportu kapitaléw z tego kraju
Przyjely jako zasade sprawowania kontroli nad obcymi
lirmami przez rezydentéw USA 25, lub nawet mniej,




80 Ekspansja kapitatu USA

procent udzialu w pakiecie akeji obcych, jesli znane

sa silne powigzania miedzy kierownictwem tych firm
i ich amerykanskimi partneramil. .

Lokaty bezposrednie dzielg sie na 4 podstawowe

formy ,,prawne”, ktore L. W. Towle 2 klasyfikuje na-

stepujgco:

1) przedsiebiorstwa za granica znajdujg sie w bez-

~ po$rednim posiadaniu korporacji USA (np. General

Motors, Ford, New Jersey Standard Oil Co., IMB itp.); .

: 2) korporacje USA maja wlasne filie za granicg, na-
. lezace do nich w 100% (np. Anaconda Copper Co.
| w Chile, Green Canea Copper Co. oraz Chile Copper .
Co.); E

3) korporacje USA specjalnie organizowane sg m. in.
dla operacji zagranicznych (np. American and Foreign
! Power Co., International Telephone and Telegraph
| Corp., Cerro de Pasco Copper Corp.); '
| ’ 4) obce korporacje kontrolowane sa przez korpora “
i cje USA (np. International Nickel Co. of Canada, Ltd.,
i ‘ Dome Mines Ltd., Compania Swift International,
S.A.C). ‘
Decydujace znaczenie maja pierwsze dwie formy.
Zapewniaja one bowiem caltkowita kontrole ze stronj
i korporacji macierzystych nad dzialalnoscig produkey

i& no-handlowa przedsiebiorstw zagranicznych. Powyzs «f
N 4 formy w jezyku ,businessowym”, aczkolwiek pokry
; ‘waja sie z klasyfikacja ,prawna” L. W. Towle’a, .

i

i stepuja jako: ; |
| 1) bezposrednie operacje filii (direct branch opera
tion); .

1 US Business Investments in Foreign Countries. US Dep. of Col

§
i merce OBE, GPO. Washington 1960, s. 76.
2 L. W. Towle. Op. cit., s. T72.
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2) calkowicie opanowane towarzystwo akcyjne (whol-
ly-owned subsidiary), wystepujace w formie firmy
lokalnej;

3) wspolne przedsiewziecie (joint venture);

4) ,przejecie” (take-over) calosci lub wiekszoSci
akejis.

Zanim jednak przejdziemy do analizowania dzialal-
nosci korporacji USA za granicg poprzez lokaty bez-
posérednie, warto pokroétce zatrzymacé sie nad ogélnymi
przestankami ruchu kapitatow.

2. TEORETYCZNE PRZESLANKI RUCHU
KAPITALOW

Definicja eksportu kapitalow zostala trafnie ujeta
juz przez Hilferdinga:

... przez eksport kapitaléw rozumiemy wywoz wartosci, kté-
rej zadaniem jest przynosié za granicg warto$¢ dodatkowg”s.

Z dalszych wywodow Hilferdinga wynika, ze dyspo-
nowanie wytworzong wartoscia dodatkowa nalezy do
eksportera kapitatu.

Nie wdajac sie w tej chwili w roztrzgsanie defini-

- cji, nalezy siegna¢ do przyczyn samego zjawiska eks-

portu kapitaléw. Skoro howiem istnieje zjawisko eks-
portu kapitalow, to wynika stad, iz istnieje jakas nad-
wyzka ,,wolnych” kapitalow, ktora przeznacza sie na
eksport. Przy tym, logicznie biorac, eksport taki ma
miejsce tylko wtedy, jezeli ,,dochodowosé¢” kapitalu
zainwestowanego za granica jest wyzsza niz w kraju

3 Por.: C. F. Karsten. Should Europe Restrict US Investments?

Harvard Business Review, September—October 1965, s. 56.

41R. Hilferding. Kapital finansowy. Warszawa 1958, s. 644.
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eksportera, a w kazdym razie nie nizsza od niej. Co

wiecej, nie wystarczy samo wygospodarowanie taku??,.

nadwyzki. Realizacja samego eksportu moze rfa§t’aplc

tylko wtedy, jesli jest gdzie te nadwyzke wywiezcC.
W. L. Lenin stwierdzil:

.o Mozliwo$é wywozu kapitalu powstaje wsku’gek tego,. ie'sze»
reg krajow zacofanych zostal juz weiggniety w wir kapitalizmu
‘ $wiatowego...”®

' Eksport kapitalow, zwlaszcza obecnie, nie ogranicz
1 sie tylko do penetracji krajow zacofanych, ale. sens
' leninowskiej tezy polega na tym, iz dla realizacji eks-

portu kapitatow konieczne jest istnienie kapitalistycz
nego odbiorcy. Nie chodzi tu o etap rozwoju osiagniety
A przez kraj importujacy kapitaly prywatne, lecz Ppe

prostu o ustroj spoleczno-polityczny. Nie, ulega je(.ina

najmniejsze]j watpliwosci, ze eksport kapitalow wciaga

i nadal wciaga wiele krajow stabo rozwinietych w or-

. bite kapitalizmu. Opracowanie ONZS zajmuje iden:

l- tyczne stanowisko w tej sprawie, aczkolwiek okresle:

' nie: ,orbita kapitalizmu” zastepuje okresleniem: ,,0r

bita gospodarki swiatowej”, mowiac o roli eksl?ortu

pitalow jako czynnika ulatwiajacego integracje gospe
darki swiatowej.

! Wydaje sie, ze miedzy ekonomistami mar :
mi a burzuazyjnymi nie ma sprzecznosci co do tego,
dla ruchu kapitaléw prywatnych niezbedny jest swi
towy system kapitalistyczny. Natomiast zasadnicza ro
nica polega na interpretowaniu samego celu Wyw
kapitalow. ' |

W okresie przed pierwsza wojna $wiatowa, kiedy €

ksistowsk!

i 5 W. I. Lenin. Dzieta wybrane. Warszawa 1951, «t. I, 's. 822.}
6 International Capital Movement. Op. cit., ss. 3—4. f

.t

minowal eksport kapitalu portfolio, bezposrednig je-
g0 przyczyna bylzi istotnie, jak twierdzi R. Nurkse, roz-
nica w stopie procentowej, wynikajgca z wzajemnego
stosunku miedzy podaza a popytem na kapital?.

Ogolnie biorge, R. Nurkse ma racje, ale teza jego by-
najmniej nie byla regula w owych czasach. Juz wtedy
bowiem przyczyn eksportu kapitalu nie zawsze mozna
bylo doszukaé sie tylko w przestankach ekonomicznych.
Przestanki polityczne byly decydujace na niektérych
rynkach kapitalowych. Najbardziej liberalnym rynkiem
kapitalowym byl rynek brytyjski. Jednakze poczawszy
od roku 1900 rzad brytyjski zaczal sie otwarcie miesza¢
do wywozu kapitalow, udzielajac oficjalnego poparcia
dla papieréw wartosciowych kolonii i dominiow?. W
ten sposob stworzono preferencje raczej o charakterze
politycznym niz ekonomicznym, cho¢ w tym konkret-
nym przypadku interesy ekonomiczne nie ucierpialy.

Interwencjonizm rzadu brytyjskiego nie ograniczat
sie tylko do wspomnianych preferencji. Rzad ten po-
lecil np. bankom brytyjskim wycofanie sie ze wspol-
pracy z Niemcami przy budowie kolei bagdadzkiej,
konkurowal z rzadem carskim w dziedzinie propono-
wania Persji najdogodniejszych warunkow pozyczko-
wych oraz wystal okrety wojenne do Gwatemali, ktora
zalegala ze splatami wobec inwestoréw brytyjskich.

Eksport kapitaléw prywatnych w Anglii nie byl wiec
tak bardzo ,,wolny”, jak to sie staraja przedstawi¢ apo-
logeci tego okresu. Prawda jest jednakze, ze interwen-
cjonizm rzadu brytyjskiego, wynikajacy z okreslonych
przestanek politycznych, nie byl tak dalece zaawanso-
i R. Nurkse. Causes and Effects of Capital Movement. Equili-

brium and Growth in the World Economy. Cambridge 1961, s. 3.
8J. N. Behrman, W. E. Schmidt. Op. cit, s. 136.
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wany, jak to mialo miejsce w odniesieniu do rzgdow
Francji i Niemiec. ;

We Francji interwencjonizm rzadu byl ulatwiony ze
wzgledu na charakter mobilizowanego na eksport ka-
pitalu. Kapital ten stanowil oszczednosci milionéw ciu-
laczy (w 1914 r., przy ogolnej liczbie 40 min obywateli,
liczbe tych ciutaczy szacowano na 10 miln). Groma-
dzenie rozproszonych oszezednosci odbywalo sie po-'"
przez banki, ktére z kolei szukaly ,pewnyc ” lokat,
a takimi byly woéwczas obligacje rzadow obcych. Fakt
ten wykorzystywany byt przez rzad francuski dla ce-
16w polityki zagranicznej, jako ze panki francuskie
znajdowaly sie pod silnym wplywem swego rzadu
i udzielaly pozyczek zgodnie z jego wskazéwkami. Ob-
licza sie, ze co najmniej 60% wywozu kapitalow fran-
cuskich bylo bezposrednim rezultatem motywow poli=
tycznych®. :

Rzad francuski mogt w kazdej chwili zabroni¢ ne-
gocjacji pozyczkowych na gieldzie paryskiej, a jedn
czeénie eksport kapitalow francuskich przed pierws:
wojna $wiatowa uwaza sie powszechnie za ,,prywatny”

W ten sposob za zezwolenie emitowania obligacji po:
zyczkowych Belgii we Franciji uzyskano koncesje te £
torialne w Kongo, a za podobna zgode udzielong Serb
Wymuszono opuszczenie przez nia Albanii. Rosyjsk:
obligacje kolejowe mogly ukaza¢ si¢ na gieldzie par
kiej w zamian za przyrzeczenie rzadu carskiego do '
czace zbudowania strategicznej linii kolejowej wedit
planow francuskiego sztabu generalnego. Nieprzyja
ny stosunek Anglii do Rosiji carskiej i otwarta wrog
wobec niej ze strony Niemiec (Niemcy zamknely :

o

A
:

f
28
s

9 Op. cit., ss. 136—138.
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rynek kapitalowy dla Rosji w 1887 r.) zostaly wykorzy-
stane przez Francje, ktéra po przegranej w 1871 r. woj-
nie z Prusami zaczela budowaé sojusz z Rosja, postugu-
jac sie w tym celu wlasnym rynkiem kapitalowym.
Kazda pozyczka dla Rosji poprzedzona byla rozmowa-
mi miedzy obu rzadami, a wazniejsze pozyczki nego-
cjowane byly bezposrednio miedzy ministerstwami
spraw zagranicznych i finanséw, a czasami nawet bez-
poérednio z carem (warto dodaé, ze J. N. Behrman
i W. E. Schmidt, za ktérymi cytowane sa powyzsze
przyklady, twierdza, iz niecheé Lenina do obcego ka-
pitalu wynikala i stad, ze rewolucje 1905 r. zdlawiono
m. in. przy pomocy funduszéw, ktére car uzyskat od
Franciji).

Oczywiscie, rzad francuski nie w kazdym przypadku
postugiwal sie tylko wzgledami politycznymi. W dro-
dze interwencjonizmu na gieldzie paryskiej osiagano
réwniez cele ekonomiczne. Miedzy innymi odméwiono
Danii pozyczki za prébe podniesienia cla na wino fran-
cuskie. Podobnie odmawiano pozyczek obcym prze-
mystom, ktére konkurowaly z przemystem francuskim
(np. w roku 1909 odméwiono US Steel Corporation
prawa sprzedazy akecji w Paryzu wlasnie z tego po-
wodu).

W innych przypadkach pozyczki wigzano z zakupem
towaréw francuskich, ktére z reguly byly drozsze od
angielskich czy niemieckich.

Interwencjonizm francuski nie byl odosobniony.
Rowniez rzad niemiecki mial przemozny wplyw na
eksport kapitalu. Przede wszystkim eksport ten istnial
whrew silnemu popytowi wewnetrznemu na kapitat.
Popyt ten powodowal, ze stopa procentowa w Niem-
czech byla nawet wyzsza niz w krajach importujgcych




‘a zwlaszeza po drugiej wojnie Swiatowej, polega na
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kapitaly z Niemiec. Sytuacja taka mozliwa byla dla-
tego, ze Niemcy same importowaly krétkoterminowy
kapital angielski i francuski, a czesé wihasnej akumula-
cji przeznaczaly na pozyczki dlugoterminowe.

Niemey byly w ten sposob trzecim co do wielkosci
eksporterem kapitatow, ale dzialo sie to wbhrew powyz- {
szej tezie Nurksego. Rzad niemiecki, co prawda, ofi-
cjalnie nie mieszal si¢ do pozyczek prywatnych, ale
w praktyce pozyczki te byly konsultowane z MSZ1°.

Reasumujac powyzsze przyklady trzeba podkresli¢,
ze nawet w ,,zlotej erze” eksportu kapitalow, za jaka
uwaza sie okres przed pierwsza wojna $wiatowa, o eks-
porcie tym nie zawsze decydowaty wzgledy ekonomicz-
ne, a czasem byly one wrecz marginesowe. Podobnie
bylo i w latach 1920, zwlaszcza W odniesieniu  do
kapitalow USA, o czym byla mowa wyzej. |

Ograniczanie sie do czysto ekonomicznej analizy jest
wiec nienaukowe. Najczesciej mamy do czynienia
z kombinacjg przyczyn ekonomicznych i politycznych.
Zawsze jednak eksport kapitatow zwigzany jest z ryzy-
kiem politycznym. Innymi stowy: eksportu tego nigdy
nie bedzie, jesli lokatom grozi ryzyko polityczne.
Wzgledy ekonomiczne sg tu niewatpliwie wtérne.

Zasadnicza réznica miedzy okresem sprzed pierwszej
wojny $wiatowej oraz po pierwszej wojnie $wiatowej,

tym, ze przestanki polityczne ulegly jako$ciowej zmia:
nie. W okresie przed pierwsza wojna swiatowg wzgledy
polityczne miaty wplyw na ruch kapitatu, oddzialy
wajac na jego kierunki i rozmiary. Jednakze Owczes
ne wzgledy polityczne nie przewidywaty mozliwosci
unicestwienia wladzy kapitalu na tym czy innym ob:

TR
10 Op. cit., s. 139.
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szarze. Dopiero Wielka Rewolucja Pazdziernikowa
unaocznila wszystkim eksporterom kapitalow taka mo-
7liwosé. Od tego momentu polityczne panowanie kapi-
talu zostalo zagrozone, co trwa do dzisiaj.

Innymi slowy: system socjalistyczny i rewolucyjne
wrzenie w $wiecie kapitalistycznym wprowadzily nowe
clementy do teorii ruchu kapitatow. Nigdy przedtem
kapital nie byl zagrozony — nawet na terenach, kto-
rych nie mozna bylo nawet w przyblizeniu uwaza¢ za
cze$é systemu kapitalistycznego, gdyz byly to racze]
systemy przedkapitalistyczne.

Eksport kapitalu, ktéry zreszta ma swo0j poczatek
juz w okresie przedkapitalistycznym?!, zawsze zwiaza-
ny byl z pewnym ryzykiem, ale nigdy ryzyko to nie
oznaczalo wywlaszczenia bez odszkodowania.

Glowny eksporter kapitalow przed pierwsza wojna
swiatowa, Wielka Brytania — zabezpieczala rozgale-
zione po calym $wiecie interesy swego kapitalu wlasng
potega militarna, uzywajac jej czasem dla ochrony
tych interesow (Gwatemala).

Rewolucja Pazdziernikowa rzucila wyzwanie pano-
waniu kapitalu, réwniez obcego. Potem przyszly re-
wolucje w krajach Europy wschodniej i Dalekiego
Wschodu, rewolucja kubanska za$ rzucita bezposrednie
wyzwanie kapitalowi USA. Kapital nigdzie nie odzy-.
skal straconych pozycji. v

Gléwna wiec przeszkodg w miedzynarodowym ruchu
kapitalow staly sie rewolucje socjalistyczne, lub wrecz
mozliwo$é ich wybuchu.

11 J. M. Keynes uwaza, iz datuje sie on od 1580 r., kiedy to Fran-
cis Drake, korsarz i admiral brytyjski, splacit ze swych zdobyczy
przywiezionych na ,,Golden Hind” dtugi panstwowe, a reszte ulokos

wal w Kompanii Lewantynskie] (J. M. Keynes. Treatise on
Money. New York 1950, s. 156).




88 Ekspansja kapitalu USA

Zadna analiza ekonomiczna ruchu kapitalow po

pierwszej wojnie $wiatowej nie bedzie obiektywna, .

jesli nie uwzgledni przemian politycznych w swiecie.
Powyzsze stwierdzenie nie oznacza oczywiscie, iz
analizowanie przestanek ekonomicznych ruchu kapita-

16w mija sie z celem. Tak nie jest. Eksport kapitalow

jest niewatpliwie najbardziej rozwinieta formag inte-v
gracji $wiatowej gospodarki kapitalistycznej. Integra-
cja ta przebiega czesto wbrew interesom poszczegol-
nych ,kapitaléw narodowych”, nie méwiac juz o in-
teresach poszczegblnych krajéw (sprzeczno$é pomiedzy
interesami kapitatu krajowego i interesami catego kra-T
ju nie powinna budzié¢ watpliwosci). ]

Eksport kapitatu jest produktem kapitalizmu, acz=
kolwiek poczatki jego siegaja okresu przedkapitali-
stycznego. Jednakze formy tego eksportu, jego roz-
miary i kierunki podlegaja na przestrzeni dziesiecio=
leci glebokim przemianom. Tradycyjni eksporterzy 1
pitatéw stracili na znaczeniu; ich miejsce zostalo prak=
tycznie zajete tylko przez USA, choé¢ w stopniu re-
latywnie daleko mniejszym, niz miato to ongi$ miejsce
w odniesieniu do Anglii. i

Powazne zmiany zaszly tez w charakterze importe
row kapitalow. Przed pierwsza wojna $wiatowg impor:
terami kapitalu byly w gléwnej mierze rzady i samo
rzady. Wedlug niektérych zrodel zadluzenie pewnyc
rzadow wschodnio- i $rodkowoeuropejskich wzrost
z 1,7 mld f. szt. w 1848 r. do 4,6 mld f. szt. w 1872
z czego co najmniej 2 mld f. szt. przypadato na zad :
zenie wobec zagranicy!2.

12 L. H. Jenks. The Migration of British Capital to 1875.
York 1927, s. 281. i

w 1913 r. 88% tych lokat znajdowalo sie w krajach
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Glowng dziedzing gospodarczg, do ktoérej kierowat
sie eksport kapitalow, byly koleje zelazne. Rozw6j ko-
lei zelaznych na swiecie lezal niewgtpliwie w intere-
sach Anglii, jako ze bezpo$rednio wplywal na potanie-
nie zywnosci i suroweéw, od importu ktérych kraj ten
coraz bardziej sie uzaleznial. Znaczenie eksportu kapi-
taléw dla gospodarki brytyjskiej charakteryzuja poniz-
sze stowa J. S. Milla:

.. to wla$nie emigracja kapitalu brytyjskiego musi byc
przedmiotem naszej uwagi, aby méc utrzymaé podaz taniej
zywnoéei i surowedéw tekstylnych proporcjonalnie do zwie-
kszania sie naszej ludnoéci, a lym samym umozliwiaé¢ znalezie-
nie zatrudnienia dla zwiekszajgcego sie kapitalu w kraju —
bez redukeji zysku w trakcie produkeji wyrobéw gotowych,
ktéorymi musimy placié za dostawy surowcéw. Eksport kapi-
taléw jest przeto czynnikiem o wielkiej skuteczno$ci dziatania
w kierunku rozszerzania zatrudnienia, dla ktérego to celu jest
on powolany”13,

Istotnie — eksport kapitatow brytyjskich do kra-
jow skandynawskich i Finlandii rozwingt tam produk-
cje masta, bekonoéw, papieru i celulozy, a w dalszej
konsekwencji spowodowat spadek cen tych towar6ow.
Korzysci dla Wielkiej Brytanii byly tu bezsporne.

R. Nurkse twierdzi, ze Wielka Brytania, inwestujac
za granica, byla $wiadoma faktu, iz inwestycje te,
zwlaszecza w krajach zamorskich, zmaterializujg sie
w postaci eksportu surowcow4,

Jak dalece lokaty brytyjskie nastawialy sie na roz-
wijanie gatezi eksportowych, niech $wiadczy fakt, ze

12 J. S. Mill. Principles of Political Economy. London 1871, s. 490.

4R, Nurkse. Some International Aspects of the Problem of
liconomic Development. American Economic Review r. 1952, nr 2,
§. 575.
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eksportujagcych surowce??. Kapital brytyjski przyczynil
sie do produkeji i eksportu oleju palmowego z Nigerii,
kauczuku i kopry z Malajow i Cejlonu, zlota z Afryki

Poludniowej, miedzi z Rodezji Poéinocnej, kakao ze |
Zlotego Wybrzeza i Nigerii, herbaty z Cejlonu, cukru
trzcinowego z Indii Zachodnich, miesa i zb6z z Argen-
tyny. Eksport brytyjskich kapitatow przyczynial sie
nie tylko do potanienia importu, ale i do ekspansji eks-
portu towarowego, zwlaszeza szyn, taboru kolejowego.

i maszyn. .

W wypadku Wielkiej Brytanii czynniki ekonomiczne
towarzyszace eksportowi kapitatow sa bezsporne.
Swiadczy o tym przede wszystkim wyzsza stopa zys=
kéw od lokat zagranicznych w poréwnaniu z krajowy-
mi. Dochody od lokat brytyjskich za granica w latach
1900—1910 wynosity przecietnie 5,2%, podczas gdy od=
powiednie dochody od inwestycji krajowych wahatly si€
w granicach 3—3,5%1.

Eksport kapitaléw brytyjskich byl réwniez $cisle
uzalezniony od koniunktury wewnetrznej w metropolii.
Najwieksze jego nasilenie przypadalo na lata 18172, 1881
1890, 1907 i 1913, ktore to lata niemal dokladnie odpo:
wiadaja szezytom koniunktury wewnetrznej (1873
1883, 1907 i 1913)!". Powyzsze zjawisko nalezy tluma
czy¢ tym, ze W okresie koniunktury wzrastal ud iz
zyskow w dochodzie narodowym i tym samym Wz a
stala podaz kapitatu, dla ktorego nalezalo szuka¢ za
trudnienia w kraju lub za granicg — W zaleznosci €
stopy zysku. Poniewaz Wielka Brytania byla jedn

i5G. M. Meier, R. E. Ba 1d win. Economic Development..

don 1957, s. 212.

16 Op. cit., s. 214.

17 W. W. Rostow. British Econom:
Oxford 1948, s. 33.
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czesnie ,,dojrzalym” eksporterem kapitalow, transfer
zyskoéw i procentéw byl tam szeroko rozwiniety (w la-
tach 1870—1913 Anglia eksportowala kapitaty na su-
me 2,4 mld f. szt., czyli ok. 24 mld dol. dzisiejszych,
a transfer zyskow i procentow wyniost 4,1 mld f. szt.)™?,
przeto eksport kapitalow nie przyniost uszczerbku aku-
mulacji wewnetrznej. '

Zjawisko korelacji miedzy wywozem kapitalow
a koniunkturg wewnetrzng w kraju eksportera wydaje
sie o wiele mniej uchwytne w odniesieniu do USA. Co
prawda, koniunktura lat 1920 zarejestrowala znaczny
poziom eksportu kapitalow z USA, podobnie jak depre-
sja lat 1930 zahamowala go zupelnie. Jednakze okres
po drugiej wojnie $wiatowej jest bardziej skompliko-
wany i ruch kapitaléw z USA wigze sie z wieloma
i'nnymi przyczynami, a fakt dominacji kapitatu bezpo-
fredniego w tym eksporcie wprowadza dodatkowe
komplikacje. .

Natomiast jedna cecha eksportu kapitalow, bez
wzgledu na okres i kraj eksportujacy, jest wspolna
i dominujaca. Mianowicie chodzi tu o poslugiwanie sie
eksportem kapitalu w celu poszerzania sfer wplywow
poszezegblnych krajow i monopoli.

Tezy Lenina, ze dla nowoczesnego kapitalizmu, z pa-
nowaniem monopoli, typowy stal sie wywoz kapita-
low, a nie towaréw, jak to mialo miejsce w dawnym ka-
pitalizmie!®, nie nalezy rozumie¢ dostownie. Nie chodzi
fu o absolutna przewage eksportu kapitalow nad eks-
portem towaréw w odniesieniu do kazdego kraju im-
perialistycznego. Nawet i w odniesieniu do gléwnego

l: Monthly Review (the Editors). Foreign Investment. January 1963,
B 16, nri9. 3
19 W. I. L e nin. Op. cit., s. 821.
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eksportera kapitalow — USA — powyzsza teza ma za-
stosowanie tylko czeSciowe, 0 czym bedzie jeszcze mo-
wa nizej. Chodzi jednakze o to, ze eksport kapitalow,
przede wszystkim bezposrednich, stal sie typowym
narzedziem wspomniane] powyzej strategii poszerza-

nia sfer wplywow.

Co wiecej, teza leninowska znajduje absolutne po
twierdzenie w praktyce, jesli zastosujemy jg do USA,
jednak nie tylko do eksportu kapitalow w wybranym

okresie, ale i do sprzedazy filii USA za granica.

Same tylko sprzedaze filii w przemysle przetwor-
czym i wydobywezym, nie liczac filii w przemysle nais
towym i innych gateziach gospodarki, przekroczyi]
w 1965 r. sume 42,3 mld dol. (p. wyzej), podczas gay
eksport towarowy USA w tym okresie

96 276 mln dol.20.

Sprzedaze filii USA dzialajgcych we Wszys
leziach gospodarki obce] byly w 1964
w granicach 90 mld dol., co oznacza poziom ponad 3,9
-krotnie wyzszy od eksportu

Prawdg jest, ze w sprzedazach filii kryje si¢ znaczn
czesé eksportu towarowego USA, o czym bedzie mow
oddzielnie, ale watpliwe jest, czy eksport towarowyl’
tej czesci w ogole mialby miejsce, gdyby nie bylo ty
filii. Stad tez w wypadku USA tak zrozumiana
Lenina jest absolutnie sluszna.

de wszystkim do poszerzania swyc
granicg. R. Hilferding slusznie uwaza, ze
taléw jest pochodna walki o ,o0bszar gospodarcs

20 Survey of Current Business, September 1966, tabl. 1, s. 1 ‘
road. Business Week, Marc

21 New Look at Investments Ab
1966, s. 93.

Monopole USA wykorzystuj

tkich ge
r. szacowant
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ktorego wielkosé determinuje z kolei wielkos¢ jednost-
ki produkcyjnej, ta za$ determinuje poziom kosztow
produkeji.

,,Obszar gospodarczy” nabieral wedlug Hilferdinga
szezegblnego znaczenia w okresie rozpadu rynku Swia-
towego wskutek rozprzestrzeniania sig systemu cel
ochronnych. Systemy te sprzyjaly procesowi karteliza-
cji (aczkolwiek wolny handel tez nie zapobiega .ich
powstawaniu).

 Wskutek za$ kartelizacji — kontynuuje Hilferding — zwie-
ksza sie w wyjatkowy sposéb bezpoérednie znaczenie wielkoSci
chszaru gospodarczego dla wielko$ci zysku’’22.

W rezultacie konkurencja wewnetrzna przestaje
faktycznie istnie¢, a zewnetrzna ma podwdjng bariere:
cla (obecnie takze i ograniczenia importowe, podatki
itp.) i opanowanie rynku wewnetrznego przez kartele.
Zlamaniu tych barier najskuteczniej sprzyja eksport
kapitalu.

,Wydaje sie, ze wolny handel jest dla kapitalu zbyteczny
i szkodliwy. Hamowanie zdolnoSci produkcyjnej wskutek
zmniejszenia obszaru gospodarczego usituje on wyréwnaé nie
przez przejécie do wolnego handly, lecz przez rozszerzenie

wlasnego obszaru gospodarczego i przez forsowanie eksportu
kapitatu”2s.

Powyzsze tezy Hilferdinga nie stracily nic na aktu-
alnoséci w odniesieniu do USA. Monopole tego kraju po-
szerzaja swoj obszar gospodarczy, o konkretnych za$
przykladach mowa bedzie nizej.

Tezy Hilferdinga nie nalezy rozumie¢ jednostronnie,
{zn. w sensie utozsamiania ,,obszaru gospodarczego”

2 R. Hilferding. Op. cit.,, s. 641.
28 Op. cit., s. 642.
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z problemem rynku zbytu. Obszar gospodarczy obej-
muje takze problemy. zaopatrzenia, zwlaszcza w surow-
ce, dzieki ich produkeji w krajach stabo rozwinietych.
Ta czesé dzialalnosei w ramach ,,obszaru” jest zasadni
;| czg czescig dzialalnosci monopoli USA za granica. '
' Problem ,,0bszaru gospodarczego” i eksportu kapita-
6w jako narzedzia pokonywania barier w handlu

$wiatowym (oczywiscie kapitalistycznym) zostal prze

Hilferdinga ujety niezwykle trafnie i ma pelne zasto-

sowanie w odniesieniu do USA. .

Co sie tyczy zwiazku pomiedzy eksportem kapita:

16w a barierami w handlu $wiatowym, to w diuzszym

okresie czasu zwigzek ten jest takze uchwytny. Jg

twierdzi G. Haberler?, integracja gospodarki $wiato

wej trwa od 200 lat. Najpierw zintegrowata sie gospo-

darka Anglii, a potem Francji, USA i poszczegolnyck

krajow Europy kontynentalnej. Byta to I faza. Poten

nastapil rozwoj wolnego handlu, ktérego szczyt pr

padl na lata 1870. Byla to II faza. Od 1878 r. do glo

su zaczal dochodzi¢ protekcjonizm. Okres pierwsze

wojny $wiatowej i okres miedzywojenny przyniosk

' dezintegracje gospodarki swiatowej. '
' Od 1948 r. datuje sie III faza integracji, aczkolwie
‘ protekcjonizm USA i integracje regionalne  utru
niaja ten proces. G. Haberler powaznie upraszcza Spre

! we, eliminujac ze swych rozwazan kraje socjalistycz
i wiele krajow stabo rozwinietych, ktore — wylamuj
sie z systemu kolonialnego — wylamuja sie jednocze
nie ze swoistego typu integracji z dawnymi metrop
liami. Niemniej jednak teza Haberlera o 111 fazie int

24G. Haberler. Integration and Growth of the World Econo
in Historical Perspective. The American Economic Review, t.
! March 1964, nr 2, cz. I, ss. 19—20.

gracji odnosi sie niewatpliwie do kapitalistycznych
krajow wysoko rozwinietych.

Integracje regionalne w rodzaju EWG i EFTA sg zja-
wiskiem nowym i jako takie nie majg porownywalnego
odpowiednika w przesztosci. O ile mozna sie zgodzi¢
z Haberlerem, ze integracje regionalne stojg na prze-
szkodzie integracji gospodarki $wiatowej (z naszym
zastrzezeniem, iz chodzi tu o integracje w ramach kra-
jow wysoko rozwinietych), o tyle nie mozna wysnu-
waé stad wniosku o negatywnym oddzialywaniu in-
tegracji regionalnych na ruch kapitalow. Przeciwnie,
integracje regionalne w Europie zachodniej staly sie
bod#cem dla eksportu kapitaléow z USA, zwlaszcza ka-
pitaléw bezposrednich.

Kapital, jak twierdzi w innym miejscu G. Haberler?,
jest tym czynnikiem produkeji, ktéry — w odréznie-
niu od pozostalych — jest wzglednie latwo przena-
szalny. Przy okazji warto doda¢, ze Haberler uznaje
jednoczesnie, iz gléwng przeszkoda w ruchu kapitalow
sq warunki polityczne.

Obiektywnie trzeba stwierdzi¢, ze warunki politycz-
ne w krajach wysoko rozwinietych sprzyjaja ruchowi
kapitaléw w ramach tej grupy — niezaleznie od nie-
zadowolenia niektérych rzadéw Europy zachodniej ze
wzmozonej penetracji kapitatu USA.

Rzady Europy zachodniej sa obecnie bardziej kon-
serwatywne politycznie niz bezposrednio po wojnie.
Sojusze wojskowe w ramach NATO kontrolowane sg
przez USA, ktore odgrywaja tu decydujaca role. Bar-
dziej niezalezna polityka Francji, demonstrowana
w ostatnim okresie, nie zmienila — jak dotagd — stra-

95 G. Haberler. The Theory of International Trade. B. m. Wi
1933, ss. 5—86.
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tegii kapitalu USA, ktéra przejawia si¢ w wyw1eran1u
nieustannej presji na Europe zachodnig, a na EWG
w szezegolnosci. Ostatnie ograniczenia w eksporcie ka-
pitaléw prywatnych USA do tego obszaru sg przejscio-
we, a ponadto sama presja nie musi oznaczaé naplywu
tych kapltalow
W dotychezasowych pojeciach na temat ruchu ka-
pitaléw zaszly wiec zasadnicze zmiany. Trzecia faza
integracji, jak nazywa ja Haberler, wynika z okreslo-
nej sytuacji politycznej w swiecie kapitalistycznym.
System kapitalistyczny ma wzglednie najsilniej-
sze podstawy w krajach wysoko rozwinietych — nie-
zaleznie od wszelkich reform, jakie zostaly dokonan
przez lewice w Europie zachodniej whrew interesom
kapitalu, zwlaszcza tuz po drugiej wojnie swmtowej
Panowanie kapitalu bylo zagrozone w Europie zachod-
niej i Japonii. Programy ekonomiczno-militarne USA
dla tych regionéw wzmocnily miejscowq burzuazje
i utrwalily system kapitalistyczny w takim stopniu, z
obcy kapital, a chodzi tu konkretnie o kapitat USA,
moze uwazaé te regiony za politycznie bezpieczne
Problem polega jednak na tym, ze regiony pohtyczn
bezpieczne dla obcych lokat kapitalowych zostaly pos
waznie zawezone w wyniku rewolucji socjalistycz
w krajach Europy wschodniej, Dalekiego Wschodu i né
Kubie. Napieta sytuacja polityczno-ekonomiczna °
wielu innych krajach czyni inwestycje obce WYSOC
ryzykownymi. y
Tak wiec obecny etap imperializmu charakteryz
sie w dziedzinie ruchu kapitalow dwiema zasadniczyn
cechami: :
1) na przeszkodzie ruchowi kapitalow stanety ruck
rewolucyjne, niekoniecznie nawet socjalistyczne;

2) obszar politycznie bezpieczny dla lokat obcych
zostal praktycznie ograniczony do krajow wysoko roz-
winietych; do grupy tej mozna chwilowo zaliczy¢ takze
kraje ,,naftowe”.

Warunki polityczne wywieraja wiec zasadniczy
wplyw na ruch kapitaléw, tzn. na jego rozmiary i kie-
runki.

Jednoczesnie warunki te w znacznym stopniu de-
terminowane sg przez USA. USA sa pod wzgledem
ekonomicznym i militarnym najpotezniejszym krajem
$wiata kapitalistycznego, jednoczesnie sg one polity-
czng ostojg calego systemu. Nic wiec dziwnego, ze
wlasnie kapitatlowi USA przypadla szczegélna rola in-
tegrowania gospodarki $wiata kapitalistycznego ,na
wzoér i podobienstwo swoje”’. Monopole USA, korzysta-
jac z sytuacji wytworzonej przez rzgdowe programy
ekonomiczno-wojskowe w Europie zachodniej, przy-
stapily do natarcia, a gléwng sila uderzeniowa stal sie
kapital bezposredni.

Jak dalece Europa zachodnia stala sie terenem eks-
pansji dla kapitalu bezposredniego USA, niech $wiad-
czy fakt, ze w latach 1950—1966 obszar ten absorbowatl
9846 mln dol. tegoz kapitatu, podczas gdy transfer zys-
kéw i dywidend od lokat bezposrednich USA na tym
obszarze wyni6sl 5634 mln dol. Jednocze$nie ekspor*
kapitalu bezpos$redniego oraz transfer zyskow i dywi-
dend w odniesieniu do pozostalych krajow kapitali-
slycznych wyniést w tym okresie odpowiednio 15 482
mln dol. i 31513 mln dol.

7Z powyzszych danych wynika, ze jedynie Europa
zachodnia byla netto beneficjantem eksportu kapitalu
bezposredniego USA, uzyskujac o 4,2 mld dol. wiecej,
niz wynioést transfer zyskow i dywidend od lokat tego

| — Ekspansja kapitalu USA




u
i

o8 Ekspansja kapitatu USA 4

kapitalu na jej terytorium. W przypadku pozostalych
obszaréw zjawisko bylo odwrotne: ,,alimentowaty” one
monopole USA, ktére z kolei czes¢ uzyskiwanych stam-.
tad funduszéw mogly przeznaczy¢ na podboj Europy
zachodniej. ]
Na uwage zastuguje fakt, ze jeszcze do 1954 r. wig-
cznie transfer zyskow i dywidend z Europy zachodniej
przewyzszal odpowiedni naplyw kapitalu bezposred-
niego z USA na ten obszar. W 1955 r. naplyw kapitalu
przewyzszyt odpowiedni transfer zyskéow i dywidend,
ale w 1956 r. i 1957 r. sytuacja powroécila do poprzed-
niego stanu, aby w 1958 r. ulec odwréceniu; ten ostat
_ stan trwa do dzisiaj. A
Wzmozone natarcie kapitalu bezposredniego USA
na Europe zachodnig wynika z okreslonych warunkow,
do ktérych naleza:
1) stabilizacja polityczna i gospodarcza obszaru Eu=
ropy zachodniej, |
2) regionalne ruchy integracyjne (EWG, EFTA),
3) wprowadzenie wymienialnosci walut zachodni‘
europejskich. b
Trzeba przyznaé, ze monopole USA w pore uchwy-
cily sens powyzszych zjawisk i przystapily do plano
wej ekspansji na nowo otwartym dla nich terenie pe:
netracji. '
Wedtug danych ,,Survey of Current Business” zysk
w przemysle przetworczym w USA iw ,,przetw
czych” lokatach bezposrednich wynosily w 1955 r. O
19% w Europie zachodniej, nieco ponad 15% w samy
USA i ponad 14,5% w pozostalych krajach. Lata po:
niejsze przyniosty wiele zmian, zwlaszcza po roku
kiedy to szybsze tempo rozwoju w USA oraz szereg z
biegéw rzadowych w dziedzinie opodatkowywania zy

v
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kow i przyznawania ulg w funduszu amortyzacyjnym
spowodowaly nie tylko zahamowanie tendencji spad-
kowej stopy zysku z lat 1955—1961, ale wrecz ekspan-
sje zyskéw. Jednoczesnie stopa zyskéw od lokat bez-
posrednich USA w Europie zachodniej zaczela spadaé
od polowy 1959 r., zréwnujac sie niemal ze stopg zys-
koéw w USA, choé nadal zachowujac lekka przewage
(w 1964 r. dla lokat w Europie zachodniej wyniosta ona
ponad 13,5%, przy niemal podobnym poziomie w USA).
Wydaje sie jednak, ze na obecnym etapie nie mozna
ruchu kapitaléw tlumaczyé tylko ich dochodowoscig,
ktéra zreszta w oficjalnych publikacjach statystycz-
nych moze nie odpowiadaé rzeczywistoSci. Monopole
doszty dzi$ do duzej perfekcji w zatajaniu przed wia-
dzami podatkowymi prawdziwych zyskéw osigga-
nych w kraju, nie méwige juz o zyskach osigganych za
granica, zwlaszcza w krajach stabo rozwinietych?e.
Fakt, ze obecnie stopa zyskéw w USA i filiach za
granica niemal sie zréwnala, bynajmniej nie oznacza
spadku zainteresowania w eksporcie kapitalu. Przeciw-
nie, obecne zaangazowanie nie pozwala monopolom
USA na oslabienie swej ekspansji za granicg, a jedno-
cze$nie monopole te nie kierujg sie krotkofalowymi
interesami w swych planach podbojow obcych rynkow.
Zreszta, jak o tym $wiadcza przytoczone powyzej

‘liczby, eksport kapitalu (bezposredniego) dostownie

,nic nie kosztuje” monopoli USA, jako ze transfer zys-
kéw i dywidend znacznie przewyzsza jego odpiyw.

26 P. Baran i P. Sweezy slusznie kwestionujg tzw. koszty wiasne
w pozycji ,materialty i ustugi” przy wydobywaniu boksytu na Ja-
majce, Surinamie 1 w Gujanie Brytyjskiej, ktéra to pozycja stanowila
az 40% kosztébw. (P. A. Baran, P. M. Sweezy. Notes on the
Theory of Capitalism. Problems of Economic Dynamics and Planning.
Essays in honour of M. Kalecki. Warszawa 1964, s. 22).

7'
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W tym sensie nie ma réznicy pomiedzy eksportem -
kapitaléw przez monopole USA obecnie a eksportem
kapitalow przez Wielka Brytanie w okresie przed
pierwsza wojng swiatowa. W obu wypadkach ekspczrt»
kapitalow byt i jest mniejszy niz transfer procentow
i dywidend.

Jesli tak jest, to czy w ogole mozna mowic o ekspor: ¥
cie kapitatéw? P. Baran i P. Sweezy?? twierdza,. iz
wspolczesny eksport kapitalow z USA (chodzi o kapl'tal i
bezposredni) zamiast rozwoju gospodarczego zagram.cy
wywoluje transfer bogactwa do USA, przy.wzrasta]a- 5
cej kontroli USA nad gospodarka krajow bledny.cI'L -

Teza jest niewatpliwie stuszna — i w ostatniej ]?]‘
czesei, dotyczacej kontroli, mozna ja zastosowac takze

do krajow rozwinietych. W rzeczywistosci sprawy tak

upraszczaé mie wolno. Nalezy bowiem odroézniaé elfs-'
port kapitalow w ogéle od eksportu kapitalow w odnle-‘
sieniu do poszczegdlnego obszaru i okresu. Przytoczony
powyzej przyklad Europy zachodniej potwierdza nasze
stanowisko. i 3

Innymi stowy, eksport kapitalow moze miec n:apra};\’rk
de miejsce w poczatkowym stadium. W okrfs1e poz:
niejszym nastepuje, w zalezno$ci od sy:cuacp, p’roc
wysysania z zagranicy bogactwa, uzywajac ok.reslen a
P. Barana i P. Sweezy’ego, lub czesci wartosci dodat
kowej, uzywajac innego okreslenia. | . 3'

Wydaje sie, ze eksport kapitalu ma obiektywnie d
zytywny wklad do rozwoju gospodarczeg.o zagranic
dopéty, dopoki towarzysza mu reinwestycje dochodd
niekoniecznie nawet w calosci. Fakt, ze dochody t
kie maja w ogo6le miejsce, jest zjawiskiem pozytywny

1

R
27 Op. cit., s. 20. f
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z ekonomicznego punktu widzenia. Nawet transfer ich
czesci do metropolii nie dyskwalifikuje jeszcze takiego
eksportu kapitatu.

Formalnie rzecz biorge, mozna sie zgodzi¢ z tg cze-
scig pogladéw niektérych ekonomistéw burzuazyjnych,
ktorzy twierdza, ze decydujaca strong eksportu kapi-
tatéw jest ich ,,produktywnosé¢”. Dywidend i zyskow
nie mozna transferowaé¢, jesli ich ,,nie zarobiono’’2s,

Inaczej jednak przedstawia sie sytuacja w okresie
wycofywania lokat, ale sytuacja taka w dzisiejszym
$wiecie nie moze trwaé¢ dlugo. Lokaty moga przepasé,
ale nie moga by¢ wycofywane w dlugim okresie czasu.
Natomiast najistotniejsza cecha eksportu kapitatow
bezposrednich (odnosi sie to zwlaszcza do USA) jest
zdobywanie kontroli nad gospodarks innych krajow.

Proces podporzadkowywania obcych rynkéw mono-
polom USA jest procesem politycznym. Monopole USA
sq bowiem najbardziej potezne i politycznie konserwa-
tywne w stosunku do monopoli innych krajow; sg tak-
ze najbardziej agresywne zaréwno w walce o rynki,
jak i przeciw wszelkim reformom spolecznym. Same
zyski sa tu tylko swego rodzaju usprawiedliwieniem
walki o 'kontrole obeych rynkéw, ale nie jedynym jej
warunkiem?. Eksport kapitaléw z USA przyczynia
sie do szczegoblnego rodzaju integracji gospodarki swia-
ta kapitalistycznego, a mianowicie do podporzgdkowa-
nie jej monopolom tego kraju.

28J. N. Behrman, W, E. Schmidt. Op. cit., ss. 144—145.

20 Wedlug badan przeprowadzonych przez ,Survey McGraw Hill”,
42% zapytywanych korporacji USA oSwiadczylo, ze zyski od operacji
zagranicznych sa wyzsze, 35% mialo nizsze zyski, a pozostate 23% —
mniej wiecej rowne (US Overseas Investments Push Higher. Journal
of Commerce, August 7, 1964).
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_cji”s0, Jednakze od czaséw Hobsona minelo ponad pof

' 7 teoretycznego punktu widzenia integracja taka
powinna z biegiem czasu doprowadzi¢ do ,zinterna-
cjonalizowania sie” kapitatu. J. A. Hobson wierzyl bo-
wiem w ,kosmopolityzm kapitalu”, nazywajac g0
,,..najwieksza zmiang ekonomiczng ostatnich genera{

wieku, a kapital w tym czasie nie stracit swego naro-
dowego oblicza, aczkolwiek powstanie takich miedzy: s
narodowych monopoli, jak Royal Dutch/Shell i Uni-
lever jest niewatpliwie przyktadem ,,internacjonalizo:
wania sie” kapitaléw narodowych, w tym przypadku
brytyjskiego i holenderskiego, a nawet czesciowa
i amerykanskiego. W Royal Dutch/Shell lokaty kapita-
tu USA w 1956 r. przekraczaly np. 0,5 mld dol. 4

Natomiast zupelnie prawdopodobne jest kontynuo-
wanie procesu ,,amerykanizacji” narodowych kapita:
16w poza USA. Kapital amerykanski nie wydaje s
by¢ sklonny do tracenia swych charakterystycznye
cech przez sam fakt rozszerzania operacji za granice

Wydaje sie w najwyzszym stopniu watpliwe, ab]
powtorzyla sie historia podboju Grecji przez Rzym
i Rzymu przez Grecje. Grecja gérowala nad Rzymer
kultura, podobnie jak dzisiaj Europa zachodnia na
USA. Jednakze kultura jest ostatnig rzecza, ktora m
wplyw na zachowanie sie kapitalu. Stad tez zadr
analogie historyczne nie zmienig faktu, ze kapital ‘
jest ,,brudnym kapitalem” (,,ugly capital”) i byna
mniej nie jest podatny na ,,rozplyniecie sie” za gran
tylko dlatego, ze sie z nia zetknat. &

Na przeszkodzie procesowi internacjonalizacji ka
talu USA stoja wzgledy narodowe innych kapital

80 J. A. Hobson. Imperialism. A Study. London 1954, s. 51.
(8
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obeych, ktére moga szukaé¢ wspélpracy z kapitatem
USA, ale nie poddania sie mu. Dlatego tez opér prze-
ciwko panowaniu tego ostatniego bedzie obiektywnie
zmuszal go do zachowania swej tozsamosci.

W walce o poszerzenie swego ,,0bszaru gospodarcze-
go”, uzywajac okreslenia Hilferdinga, kapitat USA
dazy raczej do ,amerykanizacji” zagranicy niz do
wlasnej ,,internacjonalizacji”.

Wszelkie wiec pojecia teoretycznych przestanek,
okreslajacych ruch kapitalow, sa skomplikowane fak-
tem przejecia gtéwnej roli w tym ruchu przez kapital
USA, i to kapital bezposredni.

3. MONOPOLE USA CONTRA MONOPOLE INNYCH
KRAJOW KAPITALISTYCZNYCH

Wszelkie teoretyczne rozwazania na temat ruchu ka-

pitaléw, a zwlaszcza kapitalow bezposrednich, nie mo-
ga byé oderwane od charakterystyki ich eksporterow.
W odniesieniu do USA jest to dodatkowo konieczne,
gdyz kraj ten pod kazdym wzgledem ma potencjalng
szanse poddania gospodarki pozostatych krajow kapita-
listycznych swej kontroli.

Doch6d narodowy USA réwna sie dochodowi 22 kra-

jow kapitalistycznych, ktére w gospodarce tego syste-
mu odgrywaja decydujaca role (p. tabl. 11).

Olbrzymia réznica miedzy USA a pozostalymi kra-

jami jest niezaprzeczalna. Dochéd narodowy USA
w 1966 r. byl wyzszy od dochodu 22 wymienionych
krajow az o 27 mld dol.

Zrozumiale wiec, ze USA sg w stanie potencjalnie

zwyciezy¢é kazdego kapitalistycznego konkurenta, a na-
wet wielu na raz. Przed drugg wojna $wiatowg w USA
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‘}
y TABLICA 1
Doch6d narodowy w roku 1966
(w mld dol.)

Kraje Dochéd Kraje Dochéd

USA 621,0 Hiszpania 15,4*
NRF 90,5 Belgia-Luks. 145 /8
Anglia 82,9 Szwajcaria 124 48

Japonia 71,6 Rep. Afryki Pid. 9,2

Francja 5.2 Dania 8,6

Wiochy 49,6 Austria T3

Kanada 40,1 Finlandia 6,9
Indie 36,0° Wenezuela 6,6 1%
Holandia 19,9 Norwegia 58 &
Australia 19,9 Nowa Zelandia 44 =

Szwecja 18,6 Portugalia 3.4
Meksyk 19,5 -
Razem (bez USA) 5940

2 1964 r.
716 dto: Monthly Bulletin of Statistics, December 1967, tabl. 61, ss. 170-173.

. istnialy tendencje do izolacjonizmu, a rynek éwiato_‘

odgrywal marginesowg role w dziatalnosci korporac
USA. Po 1945 r. sytuacja ulegla zmianie i aczkolwil
aie ma dowodéw na to, ze polityka USA polega ¢
eliminowaniu obcej konkurencji z rynku Swiatoweg
nie oznacza to, iz poszczegolne korporacje USA nie .:“
ja takich planow. ]

Powstaje jednak pytanie: jesli plany takie istnie
to jakie sg fizyczne mozliwosci osiggniecia celu?

Odpowiedzi moze nam udzieli¢ zestawienie porow
jace najwieksze korporacje swiata kapitalistye
w 1967 r. w grupie ,miliarderéw”, tzn. tych, ktory
sprzedaze roczne przekroczyly 1 mld dol. (p. tabl. ‘
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TABLICA 12
Sprzedaze roczne i zyski najwigkszych korporacji kapitalistycznych w r. 1967
(w mild dol.)
Wysokosé '
L.p. Nazwa korporacji Kraj rocys::ych fey:::
sprzedazy

1 2 3 g 5

1 | General Motors USA 20026,3 | 1627,3

2 | Standard Oil of New Jersey USA 13:266:0. 1 12323

3 | Ford Motor USA 10 515,7 84,1

4 | Royal Dutch/Shell Hol.-W.B. 8 376,0 742,6

5 | General Electric USA 7741,2 361,4

6 | Chrysler USA 6213,4 200,4

7 | Mobil Oil USA 5771,8 79,8

8 | Unilever Hol.-W.B. 5560,0 |, 209,3

9 | IBM USA 53453 651,5
10 | Texaco USA 5121,4 7544
11 | Guif Oil USA 4202,1 578,3
12 | US Steel USA 4 005,9 172,5
13 | Western Electric USA 317175 153,0
14 | Standard Oil of California USA 3297,8 421,7
15 Du Pont USA 3102,0 313.0
16 | Shell Oil USA 3073,2 248,8
172 4 RCA. USA 3014,1 147,5
18 | British Petroleum W.B. 2973,6 176,6
19 | McDonnell Douglas USA 29338 0,9
20 | Standard Oil of Indiana USA 2918,1 | 2823
21 | Westinghouse Electric USA 2 900,7 122,5
22 | Boeing USA 2 879,7 83,9
23 | Swift USA 2834,7 26,7
24 | ITT USA 2760,6 | 1228
25 ICI W.B. 2 691,7 159,0
2 Goodyear Tire and Rubber USA 2 637,7 127,1
27 | General Telephone and Elec-

tronics USA 2622,2 222,0

28 | Bethlehem Steel USA 2 594,1 130,4
29 | Union Carbide USA 2 545,6 170,7
30 | International Harvester USA 2 541,9 93,0
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c.d. tabl. 12

2

3

4

5
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c.d. tabl. 1

5 2 3 & e R 1
31 | National Coal Board W.B. 2438,2 1,0 4 68
32 | Procter and Gamble USA 2438,7 174,1 69
33 | North American Rochwell USA 2438,5 68,3 70
34 | Philips Hol. 2401,8 98,0 71
35 | Bastman Kodak USA 2391,5 352,3 3 72
36 | Lockheed Aircraft USA 23355 54,4 73
37 | Volkswagenwerk ‘NRF 23338 75,08 74
38 | National Dairy Product USA 2318,6 76,1 W 75
39 | General Dynamics USA 22533 57,008 76
40 | United Aircraft USA 22123 57,38 77
41 Armour USA 2156,7 22,318 78
42 | Montecatini-Edison Wiochy 2092,3 74,7 79
43 | Continental Oil USA 2082,8 149,0 80
44 | Siemens NRF 19843 39,9 81
45 | Philips Petroleum USA 1981,6 164,0 82
46 Fiat ‘Wiochy 1910,6 51,58 83
47 Firestone and Rubber USA 1875,4 102,3 84
48 Ling-Temco-Vought USA 1833,3 85
49 | Nestlé Szwajcaria 1795,8 86
50 | Tenneco USA 139757 87
51 Hitachi Jap. 1749,1 88
52 | General Foods USA 1 651,6 89
53 | Mitsubishi Heavy Industries Jap. 1 650,8 90
54 | Farbwerke Hoechst NRF 1 650,3 91
55 | August Thyssen Hiitte NRF 1 637,6 92
56 | Monsanto USA 1632,4 93
57 | Borden USA 15884 94
58 | Grace (W.R.) USA 1576,3 95
59 | Litton Industries USA 1561,5 96
60 | American Can USA 1521,8 97
61 | Renault Francja 1519,1 98
62 | Daimler Benz NRF 1491,0 99
63 | Sperry Rand USA 1487,1 100
64 | Sinclair Oil USA 1483,1 101
65 Caterpillar Tractor USA 1472,5 102
66 | Farbenfabriken Bayer NRF 14589 103
67 | Textron USA 1446,0 104

International Paper
Union Oil of California
Continental Can
Dow Chemical
Yawata Iron and Steel
Cities Service {
Burlington Industries
Aluminium Co of America
Cie. Frangaise des Petroles
Signal Oil and Gas
British American Tobacco
FMC
British Motor Corp.
ENI )
!‘Matsushita Electric Industrial
[Atlantic Richfield
;Railston Purina
. Bendix
Nissan Motor
_iRepublic Steel
,Uniroyal
!BASF
4Tokyo Shibaura Electric
;Toyota Motor
Allied Chemical
Krupp Konzern
Minnesota Mining and Mfg
Reynolds (R.J.) Tobacco
Finsider
Fujii Iron and Steel
Sun Oil
AEG-Telefunken
Armco Steel
Singer
English Electric
Pechiney

Celanese

USA
USA
USA
USA
Jap.
USA
USA
USA
Francja
USA
W.B.
USA
W.B.
‘Wiochy
Jap.
USA
USA
USA
Jap.
USA
USA
NRF
Jap.
Jap.
USA
NRF
USA
USA
Wiochy
Jap.
USA
NRF
USA
USA
W.B.
Francja
USA

1414,5
1412,2
1397,6

1382,7.

1375,6
13749
1364,6
1360,8
13433
1321,7
13204
1313,0
1308,2
1294,9
1279,6
12768
12752
1274,0
1272,8
1266,3
1264,7
1259,0
12585
1257,8
12434
12325
1231,1
1214,9
1203,2
1161,4
1151,7
11388
1138,1
1137,7
1131,8
1114,0
1110,0

88,8
145,0
78,1
130,9
43,1
127,8
58,2
107,4
56,0
49,1
1487
60,8
11,1
5,8
75,9
130,0
29,9
43,7
62,7
75,2
33,0
64,9
38,9
70,0
73,3

147,1
151,0
24,8
34,4
108,6
123,3
70,6
50,2
125,6
6,7
59,3
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71t 6dto: Fortune, June 15, 1968, ss. 188-191; September 15, 1968, ss. 131-136. i

Na 118 korporacji—,miliarderéow” tylko 38 byt
nieamerykanskich. Tablica 13 ilustruje uklad sil wsr 6'\;

wspomnianych , miliarderéw”.
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c.d. tabl. 1

1 2 3 4 3 4 zajmowaly w 1967 r. drugie miejsce w s$wiecie kapi-
105 | Raytheon USA 1106,0 28,6 talistycznym wsréd , miliarder6w”, tzn. firmy NRF,
106 | Consolidated Foods USA 10898 | 29,5 mialy sprzedaze roczne niemal 12-krotnie nizsze od
107 | Deere g iggg’; :Z’g A swych amerykanskich konkurentow w tej kategorii,
108 C°n; Eradvecs %S}? 10698 | 990 zyski za§ — ponad 30-krotnie mniejsze.
i(l)z ghu:ntzl’ulenc Fr.an.cja. 1063,1 24,3 Mimo ze rok 1967 nie nalezal do lat ,,dobrych” pod
111 | US Playwood Champ. Papers | USA 1049,7 36,1 wzgledem stopy zyskow, amerykanskie korporacje—
112 | Anaconda USA 10478 | 94,58 —,,miliarderzy” osiggaty stope zysku daleko wyzsza niz
113 | Honeywell US]‘: im’g ‘g’;\ ich konkurenci. Jedynie dwie mieszane firmy holen-
ii‘; gg‘::’é:fa gs & 1043:1 100:5, dersko-brytyjskie, zajmujace sie glownie eksploatacja
116 | Getty Oil USA 1041,5 | 1182 krajow stabo rozwinietych, mialy stope zysku zblizona
117 | TRW USA 1040,9 428 do swych odpowiednikéw amerykanskich, a wielkoscig
118 | Nippon Kokan Jap. 10144 | 28,18 rowniez przypominalty amerykanskie standardy.

TABLICA !‘
Uklad sit miedzy amerykanskimi i pozostalymi korporacjami

Dla uzupelnienia powyzszego obrazu sytuacji nalezy
przytoczy¢ jeszcze poréwnanie. Otéz wedlug klasyfi-
kacji ,, Fortune” — za wielkie firmy nieamerykanskie
uwaza sie 200 takich firm, z ktérych najmniejsza,
‘ szwedzka SAAB, zarejestrowala w 1967 r. sprzedaze o
- lacznej wartosei 275,3 min dol. Przy przyjeciu takiego

Stops kryterium wielkosci okazuje sie, ze w USA istnialo ta-
kich firm az 288, przy czym najmniejsza z nich, Ward

Liczba Wysoko$é rocz- [ Zyski netto
Kraje , firm -miliar-| nych sprzedazy | (w min dol.) | ZYSKE
derow** (w min dol.) (w "
USA 80 168 077,6 12769,3 7,6
NRF 9 14 236,2 3795 a 2.8
W. Brytania 8 13 979,0 16083 4,3
Hol.-W. Brytania 2 13 936,0 951,9 6,
Japonia 9 11,950,0 475,0 4,
Wiochy 4 6 501,5 156,8 2,4
Francja 4 5039,5 100.4 2,6
Holandia 1 2401,8 98,0 4,(
Szwajcaria 1 1795,8 37,2

a Brak zyskow Kruppa.

Jak wynika z tablicy 13, rozpietos¢ pomiedzy pot &
korporacji—,miliarderéw” amerykanskich i pozos
lych jest olbrzymia. Firmy, ktére po amerykan ki

Foods, zarejestrowatla sprzedaze w wysokosci 276,2 mln
dolarow.

Poréwnanie najwiekszych firm USA i ich nieamery-
kanskich odpowiednikéw w roku 1967 przedstawia ta-
blica 14.

TABLICA 14

‘Poréwnanie najwigkszych korporacji amerykanskich i ich konkurentéw
w 1967 r.

Vg Wysoko$é rocz-|  7zyski netto | Zatrudnienie
Wenasgseoinlenia nych sprzedazy | (w min dol) | (w tys. oséb)
| (w min dol.)
8 korporacji USA 319 237,8 19 190,7 11 390,1
00 korporacji nieamerykanskich | 155 059,5 5497,7 10 113,7

&
48
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7Z tablicy 14 wynika, ze firmy USA, przy zatrudnie=
niu tylko o 12% wyzszym niz w ich nieamerykanskick
odpowiednikach, zarejestrowaly sprzedaze ponad 2-
—krotnie wyzsze, zyski zaé niemal 3,5-krotnie wyzsze. .1*
Nie ulega wiec najmniejsze] watpliwosci, ze sita kon-
kurencyjna amerykanskich , korporacji-gigantow” jest
olbrzymia w poréwnaniu z firmami zachodnioeuropej‘
skimi i japonskimi. Ciekawe jest, ze wystepujace tu-
taj réznice sg niemal identyczne jak w przypadku ro 2
pietosci w dochodzie narodowym.
Na tym jeszcze nie koniec. O ile firmy nieamerykaf:
skie bronia sie przed korporacjami USA ,w pojedyn
ke”, a w dodatku konkurujg rowniez miedzy sobe
to maja one w tej walce do czynienia nie z jedng
poracjg amerykanska, lecz z kilkoma.
Tak np. Volkswagen, British Motor Corporation, Fiat
Nissan Motor, Toyota Motor, Renault i Daimler Benz
nieamerykanscy ,miliarderzy” samochodowi —
tylko nie dorownywali lacznie jedne] amerykanskie
firmie General Motors, ale maja przeciwko sobie jesz
cze Forda, Chryslera i American Motors. 4
Jak dotad, kazda nieamerykanska korporacja walez

z penetracja swych amerykanskich partnerek oddzie
nie. Powstawanie multinarodowych firm, ktore wi
koscig doréwnywalyby gigantom USA, ogranicza 8
faktycznie tylko do Royal Dutch/Shell i Unilever. Ini
fuzje tego rodzaju ciagle jeszcze nie maja miejsca.‘
Co sie zas tyczy firm ,narodowych”, to poza fir -.
mi NRF, Anglii i Japonii — a w poszczegdlnych prz
padkach Wloch, Francji, Holandii i Szwajecarii — ‘5
ne kraje kapitalistyczne nie posiadaja odpowiedt
wielkich firm, ktore mialyby szanse konkurencji z |
gantami USA w diuzszym okresie czasu. Zasadni
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wglk? pomiedzy tymi gigantami a ich nieamerykan-
sk1.m1 odpowiednikami nie weszla jeszcze w faze decy-
du]qc':a. Korporacje USA, poza naftowymi i surowco-
wymi, zaczely sie na serio interesowaé $wiatem zew-
ne!:rznym dopiero co najwyzej od 12 lat i po prostu
,,nie by.lo” czasu na wieksza batalie w tej dziedzinie.
.Nalezy raczej mniema¢, ze nieamerykanskie firmy
mlal}.r d.otad wiecej ,,szczescia” niz sily do przeciw-
staw'lema sie naciskowi gigantow USA. Opdr ten zresz-
tf; nie zawsze byl skuteczny. Gdyby nie pewne nowe
zjawiska w polityce $wiatowej, ktére ten nacisk nieco
cz):z‘?owalllz, byligyémy z pewnoscig swiadkami bardzo
3§ valldt hos : A 1 il
i Ll edzy gigantami USA a firmami nie-
?ll'a kox:poracji USA polega nie tylko na ich wiel-
¥<osc1, ale i na osiaganiu takiej stopy zysku, ktéra daje
im mozno$¢ podejmowania wiekszego ryzyka niz ich
partnerom nieamerykanskim. Tak np. zyski jednej tylko
General Motors wyniosty w 1967 r. 1627,3 miIn dol. net-
to' (ch?é w roku 1965 wynosity one 2126 mln dol.) .czyli
w,zec:eg niz zyski dziewieciu najwiekszych firm ’NRF
osmiu najwiekszych firm angielskich, dziewieciu ja-,
ponskich i czterech firm francuskich fgcznie.
Dqkonajmy innego poréwnania; abstrahujac od firm
multinarodowych, najwieksza ,,narodowa’” firma poza

USA: British Petroleum zajmowalaby w 1967 r. w

USA 16 miejsce, najwieksza firma NRF: Volkswagen-

we?lt: — 31 miejsce, najwieksza firma holenderska:
PhlllPS‘ e .3:0 miejsce, najwieksza firma wloska: Mon-
tecatini Edison — 35 miejsce, najwieksza firma ja-

ponska: Hitachi — 40 miejsce i najwieksza firma fran-
cuska: Renault — 46 miejsce.
Rozmiary firm nieamerykanskich i nizsza przeciet-
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nie stopa zysku wynikaja z mniejszyc?x mozliwosci ich“
ekspansji zar6wno na wewnatrz, jak i na.zewnatrz. \

Mimo razacej nieréwnosci, jezeli chodzi o W
korporacji USA z jednej
kapitalistycznych — z dru
i nawet przysparzaja wie

gigantom.

Powstaje pytanie: jak to jest mozliwe? PR
Odpowiedz nie jest jednoznaczna, a}e wydaJe.sug, ~‘
poza nielicznymi wyjatkami korporacje USA fm.aly d
niedawna ,,orientacje wewnetrzng”’. Rynek Swiatow
mial dla nich znaczenie raczej marginesowe.

4. ROLA HANDLU ZAGRANICZNEGO
W GOSPODARCE USA

Jakakolwiek analiza ruchu kapitalow nie moze by{
oderwana od handlu swiatowego, jednakze w pr.z &
padku USA zwigzek miedzy jednym a drugim ]e /
znacznie mniej uchwytny. qi 1

S. E. Harris®? utrzymuje (W odréznieniu ?d Ta
siga, ktory twierdzil, iz handel przystosowg].e sig.
dwrotnie), ze po drugle? wojni

swiatowej popyt na towary USA by? olbrzymi, a ruc

kapitatow prywatnych z USA maly..
wyrownywac programami rzgdowyml.
Przyczyn tego stanu r :

. sélnej sytuacji politycznej w S st
;;)hclirtgiaj wg)jnie éwiatowej, o czym byla juz mo

ruchu kapitalow i o

powyzej.

Jednoczeénie jednak rowniez i obiektywne wzgl

S

31 S. E. Harris. International an

York 1957, ss. 69—T1.

strony, a pozostatych krajo
giej, te ostatnie rozwijajg sl€

ckonomiczne odegraly swa role. Nie chodzi tu tylko
o fakt, ze — jak twierdzi S. E. Harris — zyski na we-
wnatrz byly poczatkowo wyzsze niz od lokat zagranicz-
nych, ryzyko dodatkowo zniechecalo kapital prywatny
do emigracji. Wydaje sie, ze przyczyng powyzszego
stanu rzeczy byla takze stosunkowo mala rola handlu
zagranicznego w gospodarce USA. Nie nalezy takze
zapominaé, ze w pierwszym okresie po wojnie nie
zdolano calkowicie odbudowaé¢ dawnej sieci stosun-
kow handlowych, co dodatkowo obnizalo znaczenie
handlu zagranicznego w gospodarce tego kraju.

Prawdopodobnie monopole USA zrozumialyby weczes-
niej czy poézniej role rynku swiatowego w swych ope-
racjach, ale w poczatkowym okresie sprawe znaczenia
tego rynku rozumiaty raczej czynniki rzgdowe, inicju-
jac m. in. Plan Marshalla, ktéry aczkolwiek politycz-
ny w tresei, oznaczal niewagtpliwie ,,uchylenie pokry-
wy”, wyzwalajac gromadzgce sie cisnienie w postaci
nadprodukeji, zagrazajacej recesja.

Monopole USA w zasadzie nigdy dotad nie stawaly
przed alternatywsg wykorzystania eksportu kapitalow
dla zahamowania recesji, jak to mialo ongi§ miejsce
w odniesieniu do Anglii. Eksport kapitaléw z Anglii,
jak to wspomniano wyzej, mial pierwszorzedne znacze-
nie dla potanienia importu towarowego, a jednoczesnie
stymulowat eksport towarowy. W rezultacie eksport
kapitatow z Anglii tuz przed pierwszg wojng swiatowg
dochodzit do 7% wysokosci dochodu narodowego32.

Jesli zwazyé, ze dochdéd marodowy przypadajacy
w USA na 1 mieszkanca jest kilkakrotnie wyzszy niz
floch6d narodowy Wielkiej Brytanii przed pierwsza
wojna $wiatowa, mozna bez przesady stwierdzi¢, iz go-
42 Op. cit., s. 419,

ielkoéé

le klopotéow amerykanskim

\

Roznice musiar

zeczy nalezy szukaé w SzZCZE
wiecie kapitalistyczny:

d Interregional Economics. N

— Ekspansja kapitalu USA
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spodarka USA jest w stanie ,,wytrzymac¢” nawet wyz4
szy udzial eksportu kapitaléw niz gospodarka brytyj-

ska. Ale nawet 7% dochodu narodowego réwnaloby si€

w 1966 r. w USA sumie 42,7 mld dol., podczas gdy

eksport kapitatow z USA pod wszelka postacia wyniost

7665 mld dol., czyli relatywnie ponad 5,5 raza mnie
niz eksport kapitalow z Wielkiej Brytanii w omawia:

nym okresie.
Trudno w tym miejscu polemizowaé z Harrisemn

ktory twierdzi, ze gdyby USA eksportowaty kapitas

w proporcji brytyjskiej sprzed pierwszej wojny, na

stapiloby przesycenie kapitalowe na swiecie, ale faki

powstania dysproporcji w omawianych przypadkac
jest bezsporny.

Eksport kapitalow prywatnych z USA musialb
mie¢ jaki$ bodziec, aby by¢ godnym nasladowcg sweg
brytyjskiego poprzednika sprzed 1914 r. Bodzcem ty!
mogtby byé oczywiscie przede wszystkim handel zagra

niczny. ¥
Jednakze rola rynku zagranicznego w gospodarc

USA nie byla nigdy tak wielka, jak w przypadku AI
glii. Udziat eksportu towarowego w produkcji globa
nej Anglii wynosit wedtug J. A. Hobsona 1/5—1/6
cho¢ nalezy przypuszczat, ze udzial ten tuz przed v
buchem pierwszej wojny swiatowej byl prawdop
dobnie wyzszy niz w okresie publikacji pracy Hobso
Zakladajac jednakze, ze nie przekraczat on 20% dock
du narodowego, byl on i tak stosunkowo 4-krotr
wyzszy niz w USA w 1965 . (5%).
Wszystkie jednak przecietne  statystyczne e
wsp6lng wade: nie uwzgledniaja sytuacji odcinkowye
ktore czesto roznig sie bardzo od sytuacji ogolnej.

AT S . B
33 J. A. Ho b son. Op. cit, s. 28.

i
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nie odlegly juz okres.

Udzial eksportu w poszczegélnych pozycjach przed-

stawia tablica 15.

Udzial poszczegélnych towaréw w eksporcie w roku 1962

_Pon.lzej przytaczamy przyklady Swiadczgce o znacz-
nie wiekszym ciezarze gatunkowym eksportu towaro-
wego’ w poszezegblnych pozycjach, niz wynikaloby to
z ogblnej przecietnej, choé¢ — co prawda — za wzgled-

TABLICA 15

Towar

Wartosé

produkceji

Wartosé
eksportu

Udziat
eksportu
w %)

Bawelna i wyr. baweln.
Zboza
w tym: kukurydza
pszenica
soja

Tyton
Wegiel bitumiczny
Mleko w proszku i skonden-

sowane
Maka pszenna
Ryz tuszczony
Produkty sojowe
16j techniczny

luloza
Kauczuk syntetyczny
rodki ochrony ro§lin
Dleje silnikowe
otly parowe
niki spalinowe
Maszyny i sprzet rolniczy
aszyny i sprzet budowlany
oraz gérniczy
laszyny i sprzet naft.-wiertniczy
brabiarki i cze$ci do obrébki
metali skrawaniem

2676,1
39232
39232
2204,0
1562,7
1361,8
1891,6

1137,3
14257
3742
1085,3
228,5
654,9
822,6
626.8
964,0
336,9
13243
22336

2431,8
5514

831,2

529,6
5292
5292
941,3
406,1
372.2
351,3

1152
192,9
152,7
183,4
103,4
168,7
169,5
119,1
239,5
107,6
201,7
264,0

839,2
142,9

205,1

20
Wi 13
13
43
26
2
19

10
14
41
17
45
26
21
19
25
32
15
12

25
26

25
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W przypadku pozostalych pozycji udzial eksportu

116 Ekspansja kapitain USA
c.d. tablf
Udziat
Warto$é Warto$é ckspail
ovEs produkeji eksportu it

Obrabiarki do metali (obrébka

jest, jak na warunki USA, naprawde wysoki.
Na uwage zastluguja zwlaszcza niektére maszyny
i urzgdzenia. Wysoki udzial eksportu wynika tutaj nie

tylko z niewatpliwych waloréw technicznych tych
grup towarowych, ale przede wszystkim z faktu istnie-
nia filii USA za granicg, ktére chetniej zaopatrujg sie
w srodki trwate ,,made in USA”.

W kazdym razie rynek zagraniczny jest wazny dla
wielu podstawowych towaréw produkowanych w USA.
Przytoczone powyzej dane stanowia sume mniejszych
pozyeji i tym samym zacieraja rzeczywisty obraz
ywaznosci” wielu wasko okres§lonych pozycji. Tak np.
tabor kolejowy obejmuje lokomotywy (z wyjatkiem
kopalnianych i przemystowych), gdzie udzial eksportu
wynosil 54% wartosci produkeji.

Zastosowana powyzej metoda objeta tylko te po-
zycje, w ktéorych udzial eksportu wynosit co naj-

plast.) 389,1 124,0 ‘
Roézne maszyny do obrobki :
metali 657,4 157,2 36 i
Maszyny tekstylne 532,4 132,0 25 !
Maszyny spec. (np. dla przem. i
chem. itp.) 1039,9 211,5 20
Pompy i kompresory 1147,3 157,0 14 »
Maszyny liczace 1637,5 270,6 17;‘,
Elektryczny sprzet tacznosci 899,3 101,8
Samoloty i silniki 4732,7 719,6
Czeéci samolotowe 3633,6 633,9
Tabor kolejowy 1 050,0 147,8
Naukowy i mechaniczny sprzet
omocniczy (bez samochodo-
gvego) 3046,9 286,2
Sprzet i art. fot. 1359,2 127,8 ]
50783,2 9598, | 198

Razem

Zr6dlo: US Commadity Exports and Imports as Related to Output,

US Department of Commerce, Series ES 2, nr 5, 1964, ss. 8-36.

Dane tablicy 15 wykazuja niewatpliwie wysoka,;‘.
leznosé niektérych towaréw USA od rynku‘zagra
nego. Artykuly rolne na przyklad korzystaja z wsz
kich mozliwych ulatwien eksportowych (’na uw
zasluguje szczegoélnie Program PL-480, ktory w
tule I przewiduje mozliwos¢ sprzedazy tzw. nad
rolnych za walute krajowa, oy
zyczana” rzadowi kraju beneficjanta, a ostatm
nawet korporacjom USA). Programy te .ﬂ
w tym wypadku role eksportu kapitalow prywa 2
ktére w odniesieniu do ekspansji eksportu rolnegq

kazujg absolutng bezradnos¢.

ktoéra z kolei jest v‘

mniej 9%. Jednakze nawet nizszy udzial nabiera waz-
nosci w warunkach USA. Dla przykladu warto poda¢,
ze produkcja samochodéw ciezarowych w TUSA
w 1962 r. wynosila wartosciowo 2,9 mld dol., eksport
za$ tych samochodéw wyni6st 236 mln dol, czyli 8%.
Trudno uwazaé sume 236 mln dol. za ,,malo wazng”.
Podobnych przykladéw mozna by poda¢ wiecej.

Powyzsze dane nalezy uzupeinié jeszcze innym fak-
fem, ktory ilustruje specyficzng role handlu zagranicz-
nego w USA. Otéz na 315 tys. istniejacych w USA
lirm wytworezych tylko 5% eksportuje. Sposrod 15
tys. firm, ktére wyszly na rynki $Swiatowe, prawie
wszystkie sg wielkie i majg swoje filie oraz biura sprze-
lazy za granicg34.

1962 and 1

34 Little Guys and Trade. Wall Street Journal, September 8, 1965.

ol
A
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Naprawde wiec ,,waznos¢” eksportu dla gospodar‘
USA jest pojeciem wzglednym. Dla wielu firm US.
rynek zagraniczny nie istnieje w ogole, a dla innye
— jest przyslowiowg sprawg zycia i $mierci. |

Ogélnie rzecz biorgc, sprawa eksportu jest z pe
noécia wazna dla rzaedu i wielkich korporacji US »
choé relatywnie jest ona mniej wazna niz w wielu i
nych krajach kapitalistyeznych. :

W pierwszym przypadku chodzi o uplynnianie nac
wyzek rolnych, w drugim za$§ — po prostu o ekspans;
na zewnatrz. Ekspansja ta bowiem stwarza takze pe
spektywy ,,wzrostu na wewnatrz”’, dla ktoérego YT
zagraniczny staje sie nieodzownym uzupelnienies
programéw wewnetrznych. e S d

Drugg strong zagadnienia jest ,,wazno$c” impor
dla gospodarki USA. Tak np. w 1962 r. udzial impo:
w tzw. nowej podazy (new supply: produkcja we :

trzna + import) wynosit (w mln dol.): ]

TABLICA 16

Udzial importu w ,,nowej podazy” w roku 1962

Towar Import /1:(;(;::::? §
Rudy zelazne i koncentraty 3247 34
Rudy olowiane i cynk 61,7 28
Boksyt i inne rudy aluminiowe 124,9 89
Rudy manganowe i koncentraty 66,2 94
Rudy uranowe 252,3 65 ]
Naturalne materialy Scierne 51,4 97
Cukier surowy, trzcinowy 518,9 70
Wyroby celulozowe 332,6 34
Wyroby papiernicze 727.2 19 T

716 dto: Statistical Abstract of the United States 1965, Fig. 1241, s. 8
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Zalezno$¢ USA od importu w kawie, kakao, herba-
cie, bananach, jedwabiu, koprze, sizalu (i kauczuku na-
turalnym) byta 100-procentowa.

Oczywiscie powyzsze dane nie obejmujg wielu innych
pozycji, mniejszych lub o nizszym udziale w zaopatrze-
niu rynku USA. Pominieto tutaj import wyrobow
przemystowych tylko dlatego, ze USA mogltyby osta-
tecznie obejs¢ sie bez niego, cho¢ z pewnoscig nie bez
wysitku. Nalezy réwniez pamietaé, ze gdyby nie ogra-
niczenia w imporcie ropy i paliw plynnych, zalezno$é
rynku od tego importu bylaby ogromna, jako ze kosz-
ty wydobycia ropy w USA s3 o wiele wyzsze niz za
granicg. Import paliw ptynnych do USA byt? i tak bar-
dzo wysoki i w 1964 r. wyni6st ok. 2 mld dol.35

Zagadnienie rosnacej zalezno$ci USA od importu
wielu podstawowych surowcow nie jest zjawiskiem
przejsciowym, sadzac z do$wiadczen ostatnich dziesie-
cioleci. Zalezno$¢ ta systematycznie wzrasta. Kapital
USA odgrywa tu decydujgcqg role w organizowaniu
zrodel dostaw surowcowych.

Czy wobec tego nie przeczymy sobie, méwigc z jed-
nej strony o stosunkowo niewielkiej zaleznosci gospo-
darki USA od handlu zagranicznego — i jednoczesnie o
duzej roli tego rynku w odniesieniu do eksportu wielu
towaréw i zaopatrzenia w podstawowe surowce? Od-
powiedz moze byé¢ tylko jedna — rola rynku Swiato-
wego jest wazna, aczkolwiek nie decydujaca, jak to
ma miejsce w odniesieniu do wielu innych wysoko roz-
winietych krajow kapitalistycznych.

Eksport towarowy jest w USA, jak to trafnie okre-
§la G. Stein®, roéznicg ,,miedzy dobrym a zlym ryn-

35 Statistical Abstract of the United States 1965, Fig. 1239, s. 873.
36 G. Stein, The World the Dollar Built. Op. cit., s. 104.
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kiem”. Poniewaz operacje zagraniczne prowadzone 53
z reguly przez wielkie korporacje, przeto handel za-
graniczny w USA nabiera szezegblnego znaczenia.
Szezegolnosé sytuacji poglebiana jest jeszcze interwen-
cjonizmem rzadu w zakresie eksportu rolnego i impor-
tu surowcowego, gtéwnie w celu utrzymywania zapas
sow strategicznych. A

Eksport kapitalow USA ma wiec Scisty zwiazek zas
réwno z eksportem, jak i z importem towarowym.

Tak np. sprzedaze importowanych z USA wyrobow
przemystowych przez filie tego kraju dzialajgce za gra
nica wyniosty w 1964 r. az 11 024 'mln dol.3, podczas
gdy eksport tych wyrobow z USA w ogble wynids
14 867 miln dolss, czyli — innymi slowy — pra i
73% eksportu wyrobéw przemystowych USA reali
zowalo sie poprzez filie za granica. Oczywiscie fi
USA sa zaréwno odbiorcg towarow tego kraju, jak ii
dystrybutorem. g I

Co sie tyczy roli odbiorey, to jest ona doprawdy bar:
dzo istotna dla eksportu towarowego USA w 0go. e
W samym tylko roku 1964 filie USA byly bezpo$red
nim konsumentem towaréw tego kraju w wysokos
6,3 mld dol., co oznaczalo wzrost o 18% w stosunku d
roku 1963 i przekraczalo tempo wzrostu eksportu e
warowego (eksport ten wzrést o 15%). I

Udziat filii USA jako bezpo$rednich konsument
w globalnym eksporcie tego kraju wynosit Wi {
w 1964 r. 25%, wobec 24% w 1963 r.39 Udzial za$ fil
w eksporcie towarowym USA w ogéle byl z pewnos ci
wyzszy, cho¢ nie dysponujemy odpowiednimi dan .‘

3

{
[

87 Survey of Current Business, November 1965, tabl. 6, s. 19. y
88 Statistical Abstract of the United States 1965. Fig. 1238, ss. 871—

39 Survey o} Current Business, December 1965, s. 12.
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na ten temat. Gdyby jednak ograniczy¢ sie tylko do
wyrobéw przemyslowych importowanych przez filie
w stosunku do eksportu USA w ogoéle, to udzial ten
wyni6stby i tak ok. 45%, a przeciez filie USA impor-
tuja dla potrzeb wiasnych — i do dalszej dystrybucji
— nie tylko wyroby przemysiowe.

Powracajac jednakze do ,konsumpcji wiasnej” to-
waréw importowanych z USA, mozna stwierdzi¢, ze na
uwage zasluguje tutaj struktura geograficzna.

Tak np. eksport do filii dzialajagcych w Kanadzie
wyniost az 46% eksportu USA do tego kraju, w przy-
padku za$ Ameryki Facinskiej — ok. ¥/3. W odnie-
sieniu do Europy zachodniej udzial ten wynosit-21%,
w odniesieniu za§ do Afryki, Azji i Oceanii 11%%.

Eksport kapitalu, a co za tym idzie — istnienie lo-
kat za granica (w tym wypadku bezposrednich) odgry-
wa wiec niewatpliwie olbrzymiq role w eksporcie to-
warowym USA.

Co wiecej, istniejgce za granica filie wielkich kor-
poracji USA coraz szerzej zaczynajag odgrywaé role
tzw. skarbonki (piggy-back) dla mniejszych firm USA,
ktorych nie staé na zorganizowanie wiasnych biur
sprzedazy ani sieci sprzedazy za granica. Firmy te od-
dajg swe towary po odpowiednio znizonych cenach
wielkim korporacjom, a te z kolei dokonujg ich eks-
portu poprzez wlasne filie i biura sprzedazy za gra-
nica.

Forma ,,sprzedazy skarbonkowych” (piggy-back sa-
les) istnieje co prawda juz ok. 50 lat, ale na uwage
zastluguja dopiero ostatnie lata. Szczegélng aktywnosé
wykazuja tu takie korporacje, jak General Electric,
General Tire and Rubber, Borg-Warner i Merck. Wy-

LT
40 Op. cit.
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ty, a te daja i tak bezwzgledng przewage USA nad
kazdym innym krajem kapitalistycznym, o czym $wiad-
czg dane tablicy 17.

korzystywanie filii wielkich korporacji dla sprzedaz
produktéow innych malych firm USA, nie majacyc
sieci dystrybucyjnej za granica, nie odbywa sie oczy
wiécie za darmo. Niektoére korporacje majace filie z
granica i wykazujace aktywnos¢ ,,skarbonkowg” osié
gaja z tych operacji 5—20% swych zyskow od opera

TABLICA 17
Eksport w USA i innych krajach w roku 1967
(w mld dol.)

cji zagranicznych w ogole. Ostatnio tez coraz CZes Kraje Eksport Kraje Eaiord
ciej system ,komisowy” zastepowany jest normalnyn = 1
zakupami w matych firmach okre$lonych towarow § :i.z ]v)v::i?uela 2,2
ktore nastepnie wielkie korporacje sprzeda].al za gre IAngmlia 145 iy 1:8
nica. B. Sekretarz Dep. Handlu, Connor, uwazal nawe Francja 112 Brazylia® i
7e do ok. 15 tys. firm USA eksportujacych swe towar Japonia 10,7 Norwegia 1,7
g L . 4 ; ’ Kanada 10,3 India 1,6
g ice mozna bedzie w ten sposob dodaé¢ nastepr ¥ )
- gr-a p :i ’ | Wiochy 8,6 Rep. Afr. Pid.* 15
5 tysiecy?!. : : i : dkreslic il Holandia 70 Argentyna® 13
Reasumujgc powyzsze uwagl .nalezy podkreslié, g 3 R s i i A
aczkolwiek rola handlu zagranicznego w gospodare Szwecja 45
USA nie jest poréwnywalna do roli w innych krajac Szwajcaria 3,5
wysoko rozwinietych, to jednak w dzialalnosci wiel Australia 358 Meksyk 1,2
kich korporacji jest ona bardzo wazna i bedzie wzras o razem (bez USA) 119,9
[ b 3

tac.

O ile jednak mozna mieé¢ jakies uwagi co do udzial
eksportu i importu towarowego w dochodzie narodt
wym USA, to nie nalezy zapomina¢, ze USA sa na
wiekszym zaréwno eksporterem, jak i importerem
waréw w Swiecie i w sposob bardzo istotny wplywa,
na ksztaltowanie sie koniunktury na rynku swiate
wym.

Mozna by spekulowag, ile powinien naprawde {
¢ié eksport towarowy USA, gdyby jego udzial w d
chodzie narodowym byt analogiczny do udzialu w d
chodzie Anglii czy NRF, ale ostatecznie liczg sie fa

Zr 6 dlo: Opracowanie wlasne na podstawie: rok 1967: — Maly Rocznik Statystyczny
1968; GUS Warszawa, s. 358, tabl. 56 (366) oraz rok 1966: Monthly Bulletin of Statistics.
UN,December 1967, ss. 105-124; tabl. 53.

Jak wynika z powyzszego pordwnania, USA mialy
w 1967 r. zdecydowane przewodnictwo w $wiatowym
eksporcie kapitalistycznym, ale udziat ich wsrod wy-
mienionych wyzej krajow mial sie jak 1:4, cho¢ do-
chéd narodowy USA byt wyzszy niz poréwnywanych
krajow.

Przewodnictwo USA w eksporcie towarowym nie
moze byé teoretycznie w przewidywanej przyszlosci
odebrane przez zaden inny pojedynczy kraj kapitali-
styczny. Mozliwosé taka istnieje tylko w wypadku
zintegrowania sie Europy zachodniej.

41 Piggyback Sales Gain Momentum. Business Week, December
1965.
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Obroty towarowe USA beda niewatpliwie wzrastac,
i w przyszlosci, cho¢ tempo ich wzrostu jest wysoce
niepewne ze wzgledu zaréwno na sytuacje wewnetrz-
na w USA, jak i na sytuacje miedzynarodows, koniun‘;,“
kture w innych krajach kapitalistycznych itp. Mozna
tylko dodaé¢, ze eksport w 1975 r. przewidywany jest
na 60 mld dol.42 ; 1

Jednakze eksport towarowy USA nie jest, jak do-
tad, w stanie sam utrzymaé réwnowagi w bilansie
platniczym — mimo stosunkowo wysokiej nadwyz ‘
w bilansie handlowym. Problem wymaga oddzielnego
omoéwienia. bl

|

N

5. EKSPORT KAPITALOW A BILANS
PLATNICZY USA i

Problem deficytu w bilansie platniczym USA stal
sie od lat ulubionym tematem rozwazan wielu eko "
nomistéw i przedmiotem codziennej troski rzadu.

Deficyt w bilansie platniczym USA istnieje bez
przerwy, z wyjatkiem 1957 r., od roku 1950. Ale nawe,ﬂ
osiagnieta w 1957 r. nadwyzka nie byla zjawiskiem
normalnym i wynikala ze szczegdlnej sytuacji koniun=
kturalnej na $wiecie, uksztaltowanej w nastgpstwi“
konfliktu sueskiego. W latach 1950—1967 lgczny deficy
w bilansie platniczym USA osiagnal zawrotna sume
37 693 mln dol.4?

W rezultacie tego deficytu rezerwy zlota w USA
spadly z 22,92 mld dol. w 1950 r. do 11983 min dol.

I
5,

42 New York Herald Tribune. April 13, 1967, s. 8. d
48 US Balance of Payments. Op. cit., tabl. 1, ss. 3—4, oraz IT-S,
Supplement to 1966/67, s. 274; September 1967, s. 2; Survey of Curren
Business, March 1968, . 15. s

w 1967 r. % Jednoczesnie krétkoterminowe zobowigza-
nia USA wobec zagranicy (lacznie z obligacjami rza-
dowymi) wzrosty z 9638 min dol. w 1950 r. do 33389
mln dol. w 1966 r.45 Co prawda, w tym samym okre-
sie wzrosly i naleznosci krotkoterminowe USA wobec
zagranicy z 1516 min dol. do 10670 mln dol.46, ale
roznica na niekorzy$é USA jest olbrzymia. '

Jak nietrudno obliczyé, USA praktycznie nie majq
rezerw zlota w ogole, jesli nastgpitaby natychmiastowa
zamiana zobowigzan i naleznosci krétkoterminowych
na ztoto.

Sytuacja jest wiec powazna i gdyby nie okre$lona
pozycja USA w $wiecie kapitalistycznym, a takze sy-
tuacja dolara jako waluty rezerwowej, nie jest wyklu-
czone, iz dewaluacja dolara nastapilaby juz kilka lat
temu.

Ciezka sytuacja w bilansie platniczym zmusila jesz-
cze rzad Kennedy’ego do podjecia pewnych krokow,
ktérych zadaniem bylo zlikwidowanie deficytu.

Na uwage zastluguje jednak fakt, iz rzad, podobnie
jak wielu ekonomistow, zaczal uwaza¢, ze jedna
z przyczyn deficytu platniczego jest eksport kapitatow
prywatnych. Jednakze eksport dlugoterminowych ka-
pitalow prywatnych byl, jak to juz wykazano, bez-
sprzecznie czynnikiem przynoszacym w efekcie dochéd
netto dla bilansu platniczego USA.

Brak rownowagi w bilansie platniczym USA ma
jednakze tlo polityczne. USA zdecydowaly sie swiado-
mie na stworzenie pewnego braku réwnowagi w swym

44 International Financial Statistics. Supplement to 1966/67 Issues,
s. IV oraz US Gold Stock Falls Below $ 12000 m., January 4, 1963.
45 Survey of Current Business, September 1967, tabl. 1, s. 40.
46 Op. cit.
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dolar jest ,przewartosciowany”. Istnienie dodatnieg
salda w bilansie handlowym mogloby nawet sugero
waé, iz dolar jest ,niedowartosciowany”. Niezalez
bowiem od niewatpliwie wiekszej sily nabywczej de
lara za granicg niz w USA, ceny wielu towar6y
w tym kraju sa nominalnie nizsze niz w innych kra
jach. Do nich nalezg np. ceny lodéwek, wegla, v"
maszyn budowlanych, drobiu, kukurydzy i wielu in:
nych towaré6w4, Ponadto USA przoduja w Swiecie '
pitalistycznym w technice produkcji samolotéw, ma
szyn liczacych, mas plastycznych oraz wielu innyc
artykuléw, ktérych ceny nie decyduja o konkurency
nosci towarow.

Nadwyzka w bilansie handlowym USA istnieje
wbrew ,,przewartoéciowaniu” dolara. Problem ]e
nakze polega na tym, jaka jest w rzeczywistoSci w1
kosé tej nadwyzki. :

USA, w odréznieniu od wiekszosci krajow, oblic a
ja wielkosé swego importu na bazie fob. Wedlug opi
nii ekspertéw metoda ta zaniza rzeczywistg wielko$
importu USA w granicach 5—10%3°. Co wiecej, ekspo: r
USA obejmuje takze dostawy finansowane w ramaec
réznych programow dla zagranicy. i

Dla $cistosci warto przytoczyé niektére dane za ro,
1967. Ot6éz nadwyzka w bilansie handlowym ”;
w 1967 r. wyniosta 3483 miln dol.”! Jezeli jednak przj
jaé zasade, ze import w 1967 r., ktory osiagnal sum
96 980 mln dol.52, powinien by¢ obliczony na bazie ci

9 R. Z. Aliber. Devaluation is not the Answer, s. 44, W
zbiorowej pod red. B. Balassa: Changing Patterns in Foreig
Trade and Payments. Op. cit. ;
50 Two Figures. Journal of Commerce, November 4, 1965.
51 Survey of Current Business, March 1968, tabl. 1, s. 23.
52 Op. cit.
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ktora podwyzsza wartos¢ importu USA na bazie fob
w granicach 5—10%, to przy przecietnej 7,5% uzyska-
my dodatkowo sume 2,0 mld dol. W rzeczywistoseci
import USA w 1967 r. wynosilby wiec prawie 29 mld
dol. W ten sposéb saldo dodatnie w bilansie handlo-
wym zostaje zredukowane z 3483 mln dol. do ok. 1,5
mld dol.

Nie koniec na tym. Rowniez powazna czesé eksportu
USA dokonywana jest na bazie niehandlowej i trudno
uwierzyé, aby w normalnych warunkach konkurencyj-
nych towary te mogly znalezé nabywcow. Otoz
w 1967 r. eksport towarowy USA w wysokosci
1765 mln dol. byl w rzeczywistosci ,,darem’”3 o cha-
rakterze niewojskowym. Wydaje sie¢ nie ulegaé¢ watpli-
wosci, ze powyzsza nadwyzka bilansu handlowego mie
zostalaby osiggnieta inaczej niz poprzez darowizny
i subsydia rzadowe; suma ta nie ma wiec faktycznie
wplywu na ksztaltowanie sie rzeczywistej nadwyzki
w Dbilansie handlowym USA. Po odjeciu tej sumy
z eksportu towarowego USA w 1967 r., nadwyzka
w bilansie handlowym zamienia sie¢ w deficyt.

Innymi stowy, nadwyzka w bilansie handlowym
USA jest w rzeczywistosci fikcyjna. USA naprawde
nie maja tak korzystnej sytuacji w bilansie handlo-
wym, jak to sie powszechnie wydaje, a w kazdym

- razie sytuacja nie jest tak korzystna, aby byla w sta-

nie sprostaé¢ wszystkim wymogom. Wedlug wstepnych
danych za 1968 r. nadwyzka w bilansie handlowym
USA zmniejszyla sie do 1 mld dol. (Por.: Les Echos,
17 janvier 1969, s. 9).

Oczywiscie przyczyn deficytu w bilansie platniczym
USA mozna sie doszukiwa¢ w kazdej pozycji, podobnie
53 Op. cit.
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jak rozwigzanie kryzysu moze objgé wszystkie po-
zycje tego bilansu. Decydujace sa jednak gitowne og
niwa tego bilansu. Za takie gléwne ogniwo nalezy uz
naé nie eksport kapitaléw prywatnych lub zbyt malg
nadwyzke w bilansie handlowym, lecz wydatki wojs
skowe USA za granicg. W latach 1950—1967 wydat S
te wyniosty lacznie 50 412 mln dol.5* Wydatki te byly
dokladnie o 12 719 mln dol. wyzsze niz zare]estrowa
ny w tym okresie deficyt w bilansie ptatniczym.

Nie wchodzgc w szczegoly wydatkow wojskowyeh
USA za granica, mozna stwierdzi¢ (zreszta zauwazaje
to takze i niektérzy ekonomisci USA), ze najwieksi
,beneficjanci” z tytulu wydatkow wojskowych USA.
a mianowicie NRF, Japonia, Francja, Wielka Brytania,
Kanada i Wlochy nagromadzily znaczne rezerwy zl
ta w okresie, kiedy USA je tracity®.

W wyniku swej polityki antykomunistycznej USA
znalazly sie w niezwykle skomplikowanej sytuacji.
Bronigc ,,wolnego $wiata” przed wyimaginowan, ;
niebezpieczenstwem komunizmu, zagrozily faktycznie
istnieniu tego ,$wiata” i doprowadzily swoj bilans
platniczy do punktu, ktéry moze spowodowac kry
zaufania do rezerwowej waluty, jaka jest dolar.

Dokonanie odpowiedniego wyboru wsréd istnieja-
cych alternatyw jest w istniejacej sytuacji dostow J
niemozliwe bez naruszenia celow i interesow pohty
zagranicznej USA oraz wielkiego kapitatu.

Najprostszym rozwigzaniem bylaby dewaluacja d

54 Balance of Payments. Op. cit., ss. 3—4; Statistical Abstract of
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lara, ktora teoretycznie zwiekszylaby konkurencyjnosé
eksportu towarowego USA. Rozwigzanie takie, po-
mijajac juz jego reperkusje, byloby jednak rozwigza-
niem krotkookresowym. W ogéle za§ nie wydaje sie
ono mozliwe bez odpowiedniego odwetu zagranicy
w postaci dewaluacji innych walut. J. K. Galbraith6
twierdzi nawet, ze w systemie USA dewaluacja taka
jest niemozliwa bez uprzedniej dyskusji publicznej na
ten temat, dyskusja taka zas spowodowalaby masowa
zamiane krétkoterminowych ~ wierzytelnosci - dolaro-
wych zagranicy na zloto, co pogorszyloby jedynie
i tak juz niebezpieczng sytuacje. :
Gdzie wobec tego lezy rozwigzanie kryzysu? :
J. K. Galbraith utrzymuje, ze rozwigzan nalezy
szukaé w ramach istniejgcego systemu, a nie na fo-
rum miedzynarodowym, w s$rodkach, ktore ,nie lecza,
a jedynie odciggajg wlasciwe rozwigzania”. Sprzeciwia
sie on takze ,leczeniu” bilansu platniczego za pomocg
podnoszenia stopy procentowej w kraju, ktéra — osta-

biajgc tempo rozwoju gospodarczego — moglaby po-

lepszy¢ sytuacje platnicza.

Co sie tyczy ostatniego zagadnienia, dodajmy, iz
recesje gospodarcze w USA nie eliminowaly deficytu
w bilansie platniczym.

Powracajgc jednakze do pogladéw J. K. Galbraitha,

mozna sie z nimi zgodzi¢ w tej czesei, gdzie méwi on,
iz znalezienie ,lekarstwa” na uzdrowienie sytuacji
w bilansie ptatniczym USA nie jest latwe, gdyz bilans
ten jest podporzgdkowany niemal wszystkiemu.

Departament Skarbu bal sie, wedlug Galbraitha, l.z

United States 1965, Fig. 1222, s. 556; Survey of Current Bust

March 1968, tabl. 1, s. 23. i
55N. S. Fatem, T. de Saint Phalle, G. M Ke

ffe. The Dollar Crisis. B. m. w. 1963, ss. XV—XVI. “

56:.J. K. Galbraith. The Balance of Payments. A Political and

Administrative View. The Review of Economics and Statistics, t. XLVI, -
nr 2, May 1964, s. 117.
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do lata 1963 r. postawi¢ problem bilansu platnicze;
przed problemem ,,wolnego rynku kapitatowego”.
Natomiast Departament Stanu uwazat bilans pla
niczy za drugorzedny wobec polityki handlowej i ta y
fowej, a moze nawet i unifikacji Europy. Jest on ta k
ze podporzadkowany zobowigzaniom wojskowym, obe
wom przed handlem z krajami komunistycznymi i obs
wa ograniczenia pomocy dla zagranicy — kontynuu;
dalej Galbraith. '
Poglady Galbraitha zasluguja na uwage, jako A
wéd, ze do czolowych ekonomistow USA  docie
wreszeie mysl, iz trudnosci platnicze wynikaja be!
posrednio z antykomunistycznej polityki zagraniczn
tego kraju. Wszelkie dotychczasowe pojecia na te
bilansu platniczego i jego zwiazku z wewnetrzna pC
lityka gospodarcza oraz z polityka handlowa uleg
w przypadku USA kompletnemu wywréceniu. Przy
czyna trudnosci platniczych USA sa przestanki pol
tyczne, choé przyjely one wielkosé ekonomiczng.
USA moglyby oczywiscie pogodzi¢ interesy polityez
ne i ekonomiczne w swym bilansie platniczym, gdyk
mogly wygospodarowac odpowiednio wysoka nad :
ke w bilansie handlowym. Wygospodarowanie zas t
nadwyzki mozliwe jest w dwojaki sposob:  pra
zmniejszenie lub stagnacje importu, albo tez prz
wyprzedzajacy import wzrost eksportu. ‘
Pierwsze rozwigzanie, aczkolwiek zgodne z prot
cjonistycznymi tradycjami USA, jest niemozliwe !
wzgledéw politycznych. ,,Champion wolnych narodoy
nie moze sobie pozwoli¢ na taki luksus, jak zamykan
dostepu do swego rynku ,,narodom zaprzy jaznionyn
Gdziez bowiem mieliby wtedy eksportowaé Japoncz
- cy? Ponadto trudno sobie wyobrazi¢, aby eksport U

i
|
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mogl swobodnie wzrastaé, podczas gdy import tego
kraju poddany bylby jakims$ ograniczeniom.

Pozostaje wiec druga alternatywa — szybszy wzrost
eksportu niz importu i tym samym powigkszanie
istniejacej nadwyzki w bilansie handlowym. Jednak-
ze, jak to juz wskazywano wyzej, nie chodzi tu
o wzrost eksportu w ogdle, lecz o taki wzrost, ktory
stanowilby istotny wktad do bilansu platniczego. Inny-
mi stowy: chodzi tu o normalny ,,eksport konkurencyj-
ny”. Konkurencyjnos¢ za$ oznacza, jak slusznie za-
uwaza B. Balassa®, zdolno$¢ sprzedawania na rynku
(w tym przypadku $wiatowym). Ale jednocze$nie kon-
kurencyjnos¢ ma i drugg strone, przejawia si¢ ona
howiem w stosunku cen $wiatowych do krajowych.
Konkurencja zas na rynku swiatowym sprowadza sie
do okreslonych krajow. Przy tym, jak twierdzi
W. Salant®, konkurencyjnos$¢ najbardziej widoczna jest
w wyrobach gotowych, gléwnym za§ konkurentem
USA w tej dziedzinie jest Europa zachodnia (w tym
miejscu mozemy dodaé, ze réwniez Japonia, a ostatnio
i kraje socjalistyczne).

Konkurencyjnosé USA w tej dziedzinie nie jest by-
najmniej taka, jak mozna by sie spodziewa¢, sadzac
na podstawie osiggnietego poziomu rozwoju gospodar-
czego i techniki.

Warto dodaé, ze udzial USA w eksporcie wyrobow
gotowych w 1953 r. wynosit odpowiednio 26,2%%9, pod-
czas gdy w I pétroczu 1965 r. spadl on do 22,6%50.

57 B. Balassa. Competitiveness of American Manufacturing in
World Markets. Changing Patterns... Op. cit., s. 26.

58 W. Salant. Competitiveness and the US Balance of Payments.
The United States Balance in 1968. Op. cit., s. 62.

59 W, Salant. Op. cit., s. 66.

60 US Suare of Manufactures Market Declines in lIst Half. Journal
of Commerce, Dec. 24, 1965.
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Spadek udzialu USA spowodowany byl spadkies
udzialu takich towaréw w eksporcie, jak chemikali;
sprzet transportowy, maszyny elektryczne i wyrob
hutnicze. ;
Oczywiscie nie nalezy stad wyciagac whniosku, :
spadek udzialu USA w tym eksporcie wynikal tylk
z mniejszej konkurencyjnosci wyrobow przemyslowye:
tego kraju. W duzym stopniu wynikal on z systemo
preferencyjnych stwarzanych w ramach EWG i EFT.
dla handlu wewnatrz tych ugrupowan, jak réwnie
z odzyskiwania dawnych odbiorcow przez kraje Eu
ropy zachodniej i Japonii, ktorych utracono na rze
USA w wyniku drugiej wojny $wiatowej. A

USA stanely w obliczu ostrej konkurencji ze s ¢
ny Europy zachodniej i Japonii i fakt ten bynajmni
nie sprzyja osiagnieciu réwnowagi w bilansie ptatn
czym tego kraju. Co wigcej, USA ,,zlapaly sie” w jes
cze jedng pulapke zastawiong przez siebie, a mian
wicie w ruchy integracyjne w Europie zachodniej.
entuzjastycznie popieraly powstanie EWG, widz:
w niej zapowiedz ,zjednoczonej Europy”, ktéra m
glaby sie skutecznie przeciwstawi¢ ,,niebezpieczensty
komunistycznemu”. Zjednoczenie polityczne jest jes
cze dalekie, ale tymczasem dyskryminacyjne P
suniecia handlowe EWG (i — w mniejszym stopniu
EFTA) ugodzilty réwniez w eksport towarowy
choé nie jest to jeszcze ,,ostatnie stowo” tych ugrup
wan. Doszlo nawet do tego, ze EWG uwazana jest
jedng z przyczyn trudnosci platniczych USA, a J.
Galbraith wrecz nawoluje do rewizji polityki UE
wobec EWGS!, ‘ P

" §1J. K. Galbraith. The Balance of Payments. Op. cit., - <.
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Obawy USA, ze warunki konkurencyjne dla ich
eksportu pogorsza sie, spowodowaly nie majacg prece-
densu w historii tego kraju akcje rzadu Kennedy’ego,
ktéra zostala sprecyzowana w czerwcu 1962 r. jako
Trade Expansion Act. Ustawa ta stala sie punktem
wyjécia dla negocjacji w GATT pod nazwg ,rundy
Kennedy’ego”, ktéra byla nie spotykang dotad akcja
redukeji i eliminacji stawek celnych i innych barier
w handlu krajéow kapitalistycznych (stawki te ulegng
redukeji o ok. 35%).

W kazdym razie rzad USA wierzy, ze zredukowanie
barier w handlu $wiata kapitalistycznego bedzie w re-
zultacie korzystne dla tego kraju. Czas jednak nagli
i ewentualne rozluznienie tych barier moze przynies¢
rezultaty dla eksportu USA nie weczesniej, jak po
1970 r. Sytuacja w bilansie platniczym wywotuje juz
nie tylko troske, ale wrecz zdenerwowanie rzgdu. Od
chwili, kiedy dolar zaczat by¢ ,,staby” (1958 r.), poli-
tyka fiskalna i monetarna tego kraju, wediug W. S.
Salanta, zaczela byé powstrzymywana od takich kro-
kow, ktére moglyby podniesé dochéd narodowy o 30—
—40 mld dol.62 rocznie. ‘

Ale rowniez osiagniecie nadwyzki w bilansie plat-
niczym USA nie jest wskazane w pojeciu niektorych
ekonomistow. Nadwyzka taka, jak twierdzi np. Sa-
lant, moglaby wyczerpaé rezerwy reszty $wiata kapi-
talistycznego, zahamowa¢ ich wzrost i tym samym
oslabié wktad do obrony ,,wolnego $wiata”. Dylemat ro-
dzi wiec dylemat. Salant obawia sie bowiem, ze z ko-
léi deficyt w bilansie platniczym USA oslabia ich po-

62 W. S. Salant. The United States and World Payments. Frame-

work for the Study. The United States Balance in 1968. Op. cit.,

§s. 1—2.
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tencjal i wklad do obrony tegoz ,wolnego $wiata /
Stowem: btedne koto. E

Powstaje jednak pytanie, dlaczego przed 1958
nie podnoszono alarmu na temat sytuacji platnicze]
USA? OdpowiedZz nie jest jednoznaczna, ale fakterm
jest, ze deficyt lat poprzednich by} nizszy niz poczaw,
szy od 1958 r., a w dodatku w 1957 r., w zwigzku
z sytuacjg sueska, USA osiggnely nadwyzke w bilan.
sie platniczym w wysokosci 520 mln dol.#

Sytuacja ta juz sie nie powtérzyla; kolejne late
przyniosty glebokie deficyty. 1

Nie ma powodéw do niezgadzania sie z pogladem
W. S. Salanta®, ze USA przed 1958 r. uwazaly, i
rezerwy zlota i dewiz $wiata kapitalistycznego powin-
ny byé odbudowane, i nie przeszkadzaly temu proce-
sowi — nawet wlasnym kosztem. Przelom w tym sta
nowisku nastapit dopiero wtedy, gdy w koncu 1959 .
rezerwy zlota w USA spadly do 19,5 mld dol., zobo-
wiazania zas wzrosty do 17,7 mld dol. USA uznaly
wtedy, ze zagranica nie ma podstaw do dalszej akumus-
lacji rezerw zlota, i to w tempie przyspieszonym.

Co wiecej, zmienila sie tez forma pokrywania de
cytu. W latach 1950—1956 przecigtnie 82% deficy
oznaczalo wzrost ,,plynnych zobowiazan” i tylko 18
bylo strata samych rezerw zlota. W latach 1958—1962
udzial ,,plynnych zobowiagzan” spadl juz do 52%%
Alarm podniesiony przez USA spowodowal jednakz:
snaczne oslabienie nacisku na rezerwy zlota w I
kraju. Inaczej bowiem skutki dla dolara bylyby nie:
obliczalne, a dolar jest ostatecznie nie tylko waluts

i

#3 Balance of Payments. Op. cit., tabl. 1, s. 4.
64 W. S. Salant. Op. cit,, s. 11.
85 Op. cit., s. 12.
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rezerwowa w $wiecie kapitalistycznym, ale i symbolem
powierzchownej stabilizacji. Naruszenie tej stabili-
zacji jest problemem politycznym: wiekszos¢ krajow
kapitalistycznych, z wyjatkiem Francji, nie jest za-
interesowana w deprecjacji dolara, i to w okresie,
kiedy inna waluta o bardzo szerokim zasiegu w obro-
tach §wiatowych — funt angielski — znalazla sie
w trudnej sytuacji.

Sytuacja jest wiec paradoksalna. USA ze wzgledow
politycznych dopuscity do powstania deficytu bilansu
platniczego i z tychze wzgledow nie moge go szybko
zlikwidowaé, a jednoczesnie z tych samych wzgledow
wiekszo$é pozostatych krajéow kapitalistycznych, ma-
jacych istotny glos w ksztaltowaniu sie bilansu plat-
niczego USA, nie moze sobie pozwoli¢ na zalamanie
dolara.

Rzad USA nie moze jednak by¢ zdany na laske za-
granicy w dziedzinie skutkéw istnienia deficytu i mu-
sial podjaé $rodki zaradcze. O ile wygospodarowanie
odpowiednio wysokiej nadwyzki w bilansie handlowym
jest nadal zadaniem dlugofalowym, to rozwigza-
nia krotkookresowe musza dotyczyé poszczegblnych
zabiegobw w pozostalych pozycjach bilansu plat-
niczego. USA nie maja tutaj prostych rozwiazan,
tym bardziej ze dotychczasowe doswiadczenia sa
tu nieprzydatne.

Ogolnie wiadomo, ze im wyzsza jest aktywnosé go-
spodarcza w USA, tym wyzsze jest tempo importu. Na-
tomiast w odniesieniu do eksportu sytuacja wyglada
réznie. Wiadomo jednak, ze poziom tego eksportu za-
lezy od sytuacji koniunkturalnej w Europie zachodniej.
Im wieksza jest tam aktywnos¢ gospodarcza, tym
wyzszy jest eksport z USA. Jednakze taka wspoéliza-



138 { Ekspansja kapitalu USA J:

leznosé ma okreslone skutki. Jak twierdzi Salan
wysoka aktywnos$¢é gospodarcza zagranicy Wwywo 1
wzrost jej potencjalu i — w dluzszym okresie czasu :
wzrost jej konkurencyjnosci wobec USA. W kazdy:
razie decydujacy dla bilansu handlowego USA je
zawsze import, a eksport — w zaleznosci od koniur
ktury w Europie zachodniej. Zjawisko to nabralo ce:
trwalosci. of

Inaczej jednak wyglada sprawa z bilansem pla n
czym. Tradycyjnie ulegal on poprawie w okresie
sokiej aktywnosci gospodarczej w USA, gdyz zwu:ks
ly sie dochody z lokat obcych, co w konsekwen
stymulowalo naptyw nowych kapitatéw. Jednoczesn
wyzsze zyski w kraju ograniczaly odplyw kapltal
z USA.

Dzisiejszy obraz sytuacji w odniesieniu do blla
platniczego jest diametralnie rézny. J

Poglad Salanta, ze wynika to z réznicy miedzy fc
mami kapitalu prywatnego, tzn. miedzy kapitale
bezposrednim i portfolio, jest w tej czesci zape
shuszny. Kapital bezposredni odplywa z USA min
wysokiej aktywnosci gospodarcze], a obcy kapitat
naplywa w ilosciach mogacych mieé¢ jakis 1sto
wplyw na bilans platniczy tego kraju. W rezultac
powyzszej zmiany tradycji rzad USA stangl prze
nastepnym dylematem, a mianowicie przed wybore:
pomiedzy celami swej polityki zagranicznej a 1nte
sami monopoli.

Interesy polityki zagranicznej ze wzgledu na up
wiany nadal antykomunizm, a nawet zaostrzenie 1
polityki, co przejawia sie m. in. w utrzymywan

66 Op. cit., s. 23.
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wojsk w Europie zachodniej bez perspektywy opusz-
czenia jej i powoduje okreslone wydatki, nie pozwalajg
na zadne istotne redukcje odpowiednich pozycji w bi-
lansie platniczym. Interwencja w Kongo, Republice
Dominikanskiej i Wietnamie wskazuje, ze polityka
zagraniczna USA bedzie nawet ,,drozsza”, niz to mia-
lo miejsce kilka lat temu. Trudno sie wigc spodziewac,
aby z tej strony nastagpila ulga w bilansie platmczym
USA.

Druga alternatywa jest wobec tego ograniczenie
eksportu dlugoterminowych kapitaléw prywatnych.

Jako pierwsza ,ofiare” wybrano kapital portfolio,
nakladajac w sierpniu 1963 r. obowiazujacy do dzisiaj
tzw. podatek wyréwnawczy (Interest Equalization
Tax) na emitowane w USA obligacje obce. Z podatku
zwolniono kraje slabo rozwiniete, Kanade i instytucje
miedzynarodowe. W dodatku w lutym 1965 r. rzad za-
apelowal do bankéw o ,,dobrowolne” ograniczenie
swych kredytéw dla operacji zagranicznych o co naj-
mniej 5%. Ten ostatni zabieg wywolal prawdopodobnie
w jakim$ stopniu spadek eksportu, gdyz Departament
Handlu rozestal ankiete do ok. 3500 wiekszych ekspor-
terow, pytajac ich o opinie, czy ,,dobrowolne” ograni-
czenie kredytéw bankowych dla zagranicy nie wply-
nelo ujemnie na eksport®.

Co sie za$ tyczy emisji obcych obligacji, to skutek
ich jest widoczny. Tak np. emisje te osiagnety w 1960 r.
656 mln dol., w 1961 r. 712 miln dol., w 1962 r. juz
1268 mln dol., a w okresie od stycznia do czerwca
1963 r. — az 1169 min dol.®

67 Government Asks Exporters if Financing. Its Hurt by ,,Volun=~
tary”’ Lending Limits. The Wall Street Journal, November 26, 1965.
68 Survey of Current Business, August 1964, tabl, 5, s. 12. . ;
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Emisje dotyczyly glownie Kanady, ale Europa
chodnia, Australia, Republika Afryki Poludniowej, Ja-
ponia i Nowa Zelandia rowniez byly powaznymi kon-
trahentami rynku kapitalowego USA. ' !

Zapowiedziane jednak w lipcu 1963 r. wprowadzenis
podatku wyréwnawczego wstrzymalo niemal catkowi:
cie negocjacje na temat nowych emisji. W rezultac
nowe emisje obligacji obcych w USA za caly rok 196

wyniosly 1250 mln dol. i byly tylko o 81 miln e,

wyzsze od emisji pierwszego polrocza 1963 r. W 196
roku emisje obcych obligacji w USA wyniosty 106
mln dol., a wiec spadek w stosunku do 1963 r. jest
doczny. W 1965 r. emisje te wyniosly 1206 min do
a wiec zaznaczyl sie pewien wzrost w stosunku dc
1964 r. Tylez samo (1210 min dol) wyniosly on
w 1966 r. W 1967 r. nastapit jednak wzrost emisji obs
cych obligacji w USA (1597 mln dol.)®. n

Rzad osiagnal cze$ciowo swoj cel, nie tylko hamuj
ale nawet redukujac dotychczasowy poziom eksportt

kapitalu portfolio poprzez emisje obligacji obcych.
Trudno oczywiscie znalezé dowody na rzeczywiste
przestanki stojace za decyzja wybrania ,ofiary” wlas I
nie w postaci kapitalu portfolio. Nie ulega jednak wat
pliwosci, ze banki USA nie stanowia juz dzisiaj takie
potegi w stosunku do wielkich monopoli jak ongis, a p J
nadto eksport kapitaléw portfolio jest w przypadki
USA prawdziwym eksportem, tzn. ciagle jeszcze pr. e
wyzsza transfer procentéw, co zreszta nalezy racze
ttumaczy¢ stosunkowo nie bardzo jeszcze zaawansow
na ,,dojrzatoécia” USA jako eksportera kapitaléw pa 'J
folio na duza skale. :

69 Survey of Current Business, December 1965, tabl. 1, s. 18; Dece
ber 1966, tabl. 1, s. 21; September 1967, s. 22; March 1968, tabl. 1, s.
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Wydaje sie réwniez, ze rzad USA $wiadomie chcial
pozbawié Europe zachodnig przede wszystkim mozli-
wosci korzystania z amerykanskiego rynku kapitalo-
wego. W przekonaniu rzadu USA Europa zachodnia
po drugiej wojnie $wiatowej jest na ogél ,,6-procento-
va”, jesli chodzi o kapital portfolio, podczas gdy
w XIX wieku byta ,,4,25-procentowa”, Wielka Brytania
za$ nawet ,,3,5-procentowa”. Rynek kapitalowy Euro-
py zachodniej ,podrozal” wiec w stosunku do XIX
wieku. Nawiazujac jednak do tego 6wczesny Sekretarz
Skarbu, D. Dillon, stwierdzil, iz aczkolwiek fakt ten
jest w pewnym stopniu usprawiedliwiony, to jednak
,warunki przejéciowe nie sugeruja 6% jako poziomu
stalego”70.

Wynikaloby stad, ze USA nie uwazaly, aby rozpo-
rzadzajgca duzymi rezerwami zlota Europa zachodnia
nadal utrzymywala wysokg stope procentows, ktora
z kolei czynita rynek kapitalowy USA bardziej atrak-
cyjnym dla emisji obligacji zachodnioeuropejskich.

Niezaleznie wiec od rzeczywistych intencji rzadu
USA, eksport kapitaléw portfolio poprzez emisje obli-
gacji obcych na amerykanskim rynku zostal ograniczo-
ny. Na placu boju pozostaly teraz tylko programy rza-
dowe dla zagranicy wraz z wydatkami na utrzymanie
baz na obcych terytoriach oraz eksport kapitalu bez-
posredniego. '

Trzeba na wstepie stwierdzié, ze eksport kapitatow
bezposrednich nie u wszystkich ekonomistow USA
spotyka sie z aprobata. B. Graham™ nalezy wlasnie
20D. Dillon. Remarks by, before the 1lith Annual Monetary
Conference of the American Bankers Association, Vienna, Austria,
May 21, 1964. Business Review, June 24, 1964, s. 5.

71 B. Graham. The Case Against Foreign Investment. Changing
Patterns on Foreign Trade and Payments. Op. cit., s. 45.
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do takich ,przeciwnikéw” monopoli, uwazajac Wrecz.
ze eksport kapitaléow bezposrednich z USA jest osnu ;
,,zmowa milczenia”. Zarzuca on nawet rzadowi, 26
w swych oéwiadczeniach na temat uzdrowienia ‘bilansu
platniczego w ogéle nie nawigzywat do tego problemt
(dzialo sie tak istotnie do 1965 r. — przyp. Z. R.). Gra-
ham (ss. 50—51) twierdzi nawet, ze nie mozna stawia
tezy, iz eksport kapitalow jest rozgrzeszony transferem
zyskow i dywidend, bo te i tak mialyby miejsce. W
konkluzji cytuje za jednym z uczestnikow konwencji
IMF, ktora odbyla sie we wrzesniu 1962 r., ze USA
b zyja ponad stan, lecz jedynie inwestuji za granicg po-
nad stan. ‘

Powyzsze poglady Grahama, aczkolwiek mteresu

5 jace, nie wytrzymuja krytyki — i to nie tylko ze stro-
‘ ny monopoli.

Jednakze powr6oémy do pogladéw ekonomistow opo
wiadajacych sie za kontynuowaniem eksportu kapita: -
16w bezposrednich. Przede wszystkim wykazuja oni
przewage transferu zyskow i dywidend nad odpiywem
tej formy kapitalu, co zreszta omawialismy juz wyzej

Na uwage natomiast zastuguja inne argumenty. (

i Wiadomo powszechnie, ze monopole USA nie repa
triuja calosci swych dochodow uzyskanych z operacj
zagranicznych. Tak np. w latach 1962—1964 reinwesto-
wano 4122 mln dol.”2, co stanowilo niemal 30% zys
kéw z operacji zagramcznych W latach 1950—1957
udzial zyskéw reinwestowanych byt nawet wyiszy
i wynosit ok. 55%73.

72 Survey of Current Business, August 1964, tabl. 1, s. 9; Septemb J
1965, tabl. 1, s. 23. /
73 E. Haynes. Are Overseas Investments a Drain? Changi !
Patterns on Foreign Trade and Payments. Op. cit., 's. 58. +d
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Oczywiécie mozna sobie wyobrazi¢, ze calos¢ zys-
kow bedzie transferowana, a eksportu kapitalu nie
bedzie w ogoéle, ale taka sytuacja oznaczalaby faktycz-
nie wycofanie lokat, o czym nie ma obecnie mowy.

Odpierajac zarzut, ze korporacje USA reinwestuja
powazna cze$é swoich zyskow z operacji za granica,
Haynes slusznie zauwaza, ze zyski te lepiej reinwesto-
waé, niz trzyma¢ je bezczynnie w Fort Knox, a w 0go-
le reinwestycje zapewniajg cigglosé dochodow.

Odpierajac za$ zarzut dotyczacy eksportu kapitalow
bezposrednich w ogoéle, Haynes twierdzi, ze eksport
ten z reguly nie konkuruje z eksportem towarowym
USA i dokonywany jest tylko wtedy, gdy eksport to-
warowy staje sie niemozliwy lub trudny. Eksport ka-
pitatu bezposredniego stwarza nawet warunki dla roz-
poczecia eksportu wielu towarow, ktoére inaczej nie
znalaztyby nabywcéw. Dla przykladu Haynes podaje,
ze Willys-Overland wybudowal za granicg 22 monta-
zownie wyposazone w maszyny USA, a eksport w po-
staci czeci do montazu wynosi obecnie 70 min dol.
Podobnie firma J. H. Heinz Co. zalozyla wiele lat
temu w Anglii filie za 200 tys. dol., a teraz same dywi-
dendy przynosza 2 mln dol. rocznie. W dodatku filia
wprowadzita na rynek fasole, ktérg importuje z USA
za kilka milionéw dolaréw rocznie. Podobnych przy-
kladow jest wiele.

Niemniej jednak rzad znalazt sie w sytuacji, w kto-
rej dalsze kroki w celu zredukowania deficytu w bi-
lansie platniczym staly sie znéw palgca koniecznoscia.

Przede wszystkim deficyt ten w 1965 r. ksztaltowal

siec zné6w niekorzystnie i wyniost 1,3 mld dol.” Wyni-

74 Survey of Current Business, March 1966, tabl. 2, s. 20.
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kal on zaréwno z odroczenia splaty rocznej raty ¥
zyczki przez Wielka Brytanie ze wzgledu na trudng s
tuacje funta szterlinga, jak rowniez ze wzgledu
szybsze tempo przyrostu importu®. Podobnie uksz
towat sie deficyt w 1966 r. 18
Mimo wiec, ze deficyt w 1965 r. i w 1966 r. b
- i tak prawie o polowe nizszy niz w 1964 r., fakt
kiego tempa wzrostu importu do USA nie mogt ~‘;
przez rzad lekcewazony. W 1987 r. deficyt w bilans
platniczym USA ulegt gwaltownemu zaostrzen:
Osiagngl on sume 3575 mln dol, a szezegblnie ni
pokojaco wygladata sytuacja w IV kwartale 1967 r.;
stosunku rocznym moglaby ona spowodowa¢ de ‘
w wysokosci ok. 9 mln dol. 76 A
Poniewaz wydatki wojskowe za granicg i inne pr
gramy rzadowe nie mogg by¢ gwaltownie ograniczon
ale nawet wzrastaja w zwiazku z agresja USA w Wie
namie, przeto ,ofiary” nalezalo szuka¢ gdzie indzi
Wybér padl na eksport kapitalu bezposredniego. Rz
niechcacy stanagt w kolizji z interesami wielkich mon
poli. Paradoks catej sytuacji polega na tym, ze wydat
rzadowe za granicg sg dokonywane w interesach tye
ze monopoli, a jednocze$nie bezposrednie ich inter >
znalazly sie w wyraznej przejsciowej sprzeczno:
z polityka zagraniczng rzadu USA. :
Powyzszy paradoks niewatpliwie nie ma precend
su w dotychczasowej historii USA. : i
Trzeba jednak na samym wstepie stwierdzi¢, ze rz
zachowal maksimum kurtuazji wobec wielkich korp

75 Payments Gains Below Goal. Journal of Commerce, Dece ntk

28, 1965. i
76 Survey of Current Business, March 1968, s. 15; Amerikanisc

i

Zahlungsbilanzprogramm. Neue Ziircher Zeitung, 3 Januar 1968, f
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racji, wystepujac z programem ograniczenia eksportu
kapitaléow bezposrednich. Przede wszystkim nie odwa-
zyl sie on poczatkowo wydaé¢ jakichs$ zarzadzen, kto-
re zobowigzywalyby monopole do ich przestrzegania.
Obrano inng droge, a mianowicie ogloszono ,,patrio-
tyczny” apel 6wczesnego Sekretarza Dep. Handlu, J.
Connora, w formie listu do zarzadow korporacji. List,
skierowany w grudniu 1965 r., apeluje o dalsza wspél-
prace businessu z rzadem w dziedzinie uzdrowienia
sytuacji w bilansie ptatniczym. Poprzednie apele rzadu
orzyniosty w efekcie ,,czysty” wklad businessu w 1965
roku w wysokosci 1,3 mld dol. Zachecony ,patrioty-
czng” postaws businessu, rzad postanowil zwigkszy¢
zadanie na 1966 r. do wysokosci 3,4 mld dol., a wiec
0 2,1 mld dol. ;

Konkretnie rzad uwazal, ze cel mozna bylo osiagnaé
dzieki ustaleniu poziomu eksportu kapitalow bezpo-
srednich na laczny okres 1965—1966 w wysokosci 90%
przecietnego poziomu za okres 1962—196477. Warto
dodaé, ze eksport kapitalu bezposredniego z USA
w 1965 r. wyniost 3371 mln dol.”

Innymi slowy: eksport kapitalu 'bezposredniego
w 1966 r., zgodnie z apelem Connora, nie powinien byl
przekroczyé sumy 2,4 mld dol.™, a wiec powréci¢ do
poziomu z 1964 r. Wyniost on jednak 3543 mln dol.?®

Jednoczesnie rzad zaapelowal o utrzymanie trans-
feru zyskéw i dywidend na poziomie przekraczajgcym
o 1 mld dol. eksport kapitalu bezposredniego, prébu-
jac w ten sposéb wyeliminowaé obejscie apelu przez

77 Text of Sec. Connor’s Letter to Corporation Executives. Journal
of Commerce, December 6, 1965. - 3
78 Survey of Current Business, December 1966, tabl. 1, s. 2.

79 Journal of Commerce, December 1965.
80 Survey of Current Business, September 1967, s. 22.

10 — Ekspansja kapitalu USA



146 _Ekspansja kapitatu USA

korporacje, ktére — utrzymujac nizszy poziom. eks-
portu kapitaléow — moglyby réwniez zmniejszy¢ po-
ziom repatriacji dochodéw (w 1966 r. transfer tych do-
chodéw wyniost 4045 mln dol#!, a wigc byl tylke
0 0,5 mld dol. wyzszy od eksportu kapitatu bezposred
niego).

W 1965 r., w wymku mniej sprecyzowanego apel
z lutego, liczba 500—600 korporacji USA podjeta sie
,,dohrowolnie” wspélpracowaé¢ z rzadem w dziedzinie
uzdrawiania bilansu platniczego, skiladajac Kwartal
ne sprawozdania ze swych operacji zagranicznych, né
1966 r. za$ przewidziano objecie tg wspotpracg dalszych
400 korporacji, z ktorych kazda miala lokaty za gramc )
w wysokosci 2—10 mln dol. 1

Tok wiec rzad postanowil wreszcie podniesé pro
blem, ktory dotad byt destownym tabu. ‘

Trudno oczywiscie znalezé oficjalne dowody dla
poparcia ponizszej tezy, ale wydaje sie, ze forma ,,pa-
triotycznego” apelu w okresie prowadzenia zbrojnej
agresji w Wietnamie i Republice Dominikanskiej w in-
teresach wielkich monopoli sprzyjala wybraniu ra=
czej tej alternatywy niz redukcji wydatkow za gram
cg. Prawdopodobnie liczono sie z tym, ze monopole fc
rozumieja. Doswiadczenia kubanskie niewatpliwie pod -
hiosly poczucie ,,patriotyzmu” wsréd wielkiego busis:
nessu, ktéry z pewnoscig woli chwilowo ograniczyc
eksport kapitalu, niz straci¢ w przyszlosci swe lokaty
za granica. Zreszta trudno sobie wyobrazi¢, ze kor:
poracje nie wiedzialy wezesniej o zamiarach rzad
i wyprzedzajac je, dokonaly wzmozonego eksportu ka:
pitalu w 1965 r.; w ogole za$ eksport ten w 1966 .

! y -.i
81 Survey of Current Business, September 1967, tabl. 1, 8. 22. Wil
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byt wyzszy niz w 1965 r. i daleko (prawie o 1150 mln
dol.) przewyzszal proponowany poziom 1964 r. "

W ogoéle zas Connor, dla uspokojenia korporacji,
wyrazil nadzieje, ze ,,patriotyczny”’ obowigzek ulegnie
powaznej modyfikacji — lub nawet kompletnemu
uchyleniu — juz w lutym 1967 r.

Tymczasem mingl luty 1967 r. i apel nadal obo-
wigzuje. Jedno jest pewne: niezadowolenie monopoli
jest o wiele mniejsze, niz mozna sie byto tego spo-
dziewaé.

Rowniez reakcja zagranicy na ,apel” okazala sie
wyjatkowo spokojna, aczkolwiek oczekiwano wzrostu
braku zaufania do stabilnosci dolara. Rzad odbyt jed-
nak szereg konsultacji z bankami zachodnioeuropej-
skimi i zapoznal je ze swym programem, a banki go
akceptowaly. Stad tez nie zaobserwowano wowczas
przyspieszonej wymiany aktywow dolarowych na zloto.

Do problemu postawy Europy zachodniej wobec
penetracji przez kapital USA powrécimy w innym
miejscu, ale w tej chwili nalezy podkresli¢, ze Europa
zachodnia zaczyna byé coraz powazniej traktowana
przez filie USA jako rynek kapitalowy.

W 1965 r. korporacje USA uzyskaly w Europle za-
chodniej ok. 240 miln dol. tylko poprzez emisje obli-
gacji dlugoterminowych wyrazonych w funtach szter-
lingach i frankach szwajcarskich, a takze w dolarach.
W tym samym czasie globalne emisje obce w Europie
zachodniej, wyrazone w obhgacyach dolarowych wy-
niosty 300 mln dol. -

",Journal of CommerCe” wyrazme stw1erdza .ze. kor-
poracje USA ¥ i

.~dopiero zaczely poddawac proble europerkle rynkx kapl-
talowe ‘ : v e

10*
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- Problem polega tylko na tym, czy kapital USA po
dola ,,zadariiu-”. Niezaleznie od tego, w jakim stopn
korporacje USA wykorzystaja rynek kapitalowy Eu
ropy zachodniej i jak dlugo utrzyma sie zainteresa
wanie ich tym rynkiem, faktem jest, ze Korporac]
USA positkowaty sie juz w przesziosci obcymi rynka
kapitalowymi i positkuja sie nimi nadal. E
Co sie tyczy zachodnioeuropejskiego rynku kapitalc
wego, to jest on nawet relatywnie wiekszy niz ryne
kapitalowy USA. Tak np. rynek kapitalowy Ang
EWG i Szwajcarii, mierzony poziomem transakcji, wy
niést w 1963 r. 10,3 mld dol wobec 14,8 mld do
w USA, cho¢ dochod narodowy USA byt ponad 2-krof
nie wyzszy niz dochéd wspomnianych krajow zachoc
nioeuropejskich. Przy okazji warto dodaé, ze odgrywe
jace bardzo wazng role w dzialalnosci korporacji kap
talistycznych tzw. ,mutual funds” (,,fundusze wspo.
ne”) reprezentowane sg poza USA przez ok. 800 firx
z aktywami ok. 20 mld dol., co réwna sie ok. 2/3 ak '
wobéw posiadanych przez ,mutual funds” w USA. &
- ‘Mozliwo$é wykorzystywania obeych rynkow kapit:
lowych przez korporacje USA posiadajace filie za gr
nicg ma jeszcze inny aspekt. Chodzi mianowicie o §
ze w rzeczywistosci jest to quasi-eksport kapitalow
USA. Roznica polega tylko na tym, ze odbywa sig 0
kosztem normalnego eksportu kapitatowego i w dode
ku, jak to ma miejsce w przypadku Europy zachodni
wzmacnia konkurencyjnos§é korporacji USA wobec ko
poracji lokalnych. oratal BEIET
Powyzsze zjawisko nie jest zupelnie nowe w odni
sieniu do praktyk korporacji USA za granicg, ale n
wystepowalo ono na tak masowa skale, jak to ma 'm"
sce obecnie. Rola lokat bezposrednich USA za grani
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wprowadza wiec nowe elementy poje¢ na temat ruchu
kapitalow prywatnych. Nie dos¢, ze transfer zyskow
i dywidend przewyzsza odplyw kapitalow bezposred-
nich ze Stanéw Zjednoczonych — korporacje amery-
kanskie przechwytuja w dodatku czes¢ podazy kapita-
lowej za granicg. Wedlug wstepnych informacji nacisk
korporacji USA na zachodnioeuropejskie rynki kapi-
talowe wzmogt sie szczegolnie w 1968 r. {

W okreslonej sytuacji koniunkturalnej moze tu po-
wstaé szczegélny uklad. Mianowicie zyski filii USA
moga byé wyzsze niz koszty zadluzania sie na obcych
rynkach kapitalowych i tym samym eksport kapita-
16w bezposrednich z USA mdglby w okreslonej sytua-
cji w ogéle nie istnie¢. Perspektywa taka, aczkolwiek
moze odlegla, nie jest wykluczona. Przy tym brak ta-
kiego eksportu bynajmniej nie oznaczalby braku pene-
tracji zagranicy przez kapitat USA. Stosunek zagranicy
do USA, a zwlaszcza stosunek krajow kapitalistycz-
nych do probleméw ekonomicznych tego kraju, ma
bardzo istotne znaczenie dla eksportu kapitaléw ame-
rykanskich.

Najwyrazniej widaé to na przykladzie tego eksportu
na tle ostatnich trudnosci bilansu ptatniczego USA.
Gdyby bowiem nie szczegdlny splot stosunkéw ekono-
micznych USA, a gléwnie — powigzan dolara z reszta
swiata kapitalistycznego, to prawdopodobnie USA przy
trwajacym od lat deficycie platniczym nie mogltyby
pozwoli¢ sobie na eksport kapitalow prywatnych albo
na wydatki wojskowe za granicg, a w kazdym razie
nie w obecnych rozmiarach. C. F. Karsten® stusznie
zauwaza, ze I ’ ba )

—

84 C. F. Karsten. Op. cit;, s. 54.
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,».. skoro nie domagali$my sie (Europejeczycy — przyp. Z. R
zlota za nasze aktywa dolarowe, to w efekcie wiasnie Europ
finansowala amerykanskie inwestycje za granica”. ‘

W normalnej sytuacji permanentny deficyt tego kra
ju wywolatby wymiane aktywow dolarowych na ztoto,
a to z kolei zmusitloby USA do przyjecia takiej polityk
wewnetrznej i zagranicznej, ktora, jak to juz wspoms
nielismy, musialaby ograniczy¢ odplyw dolarow za
granice. 3

Niestety, poza Francja, i to zreszta tylko polowicz-
nie i stosunkowo poézno, nie probowano faktycz '_
zmusié USA do uzdrowienia swego bilansu platniczego
Nienormalna i nie majaca odpowiednika w dotychcza-

kowo wystarczajaco dlugo, aby przynies¢ komus okre
slone korzysci. Korzysci te dotycza wylqeznie kopora
cji USA. Wykorzystaly one utrzymujacs sie nienormal-
na sytuacje dolara i zaatakowaly zagranice, a zwlas
cza Europe zachodnia, w okresie, kiedy zgodnie z do-
tychczasowa teorig miedzynarodowych stosunkow
platniczych atak taki nie powinien mie¢ miejsca prz
zachowaniu pozostalych pozycji wydatkowych w b
lansie ptatniczym USA. :
Dlatego tez obecna akcja rzadu USA, ograniczajg :
eksport kapitaléw bezposrednich, jest przede wszyst
kim spéiniona, a po wtoére — nalezy watpi¢, cz;
w ogéle bedzie w efekcie miata jakis wplyw na dzia
lalno$é filii USA za granica, jesli te ostatnie w wie
szym stopniu wykorzystaja miejscowe rynki kapita
fowe. i
Stad tez ogloszony 5-punktowy program Johnso n
z 31 grudnia 1967 r., w zwiazku ze wspomnianym
zej zaostrzeniem sie deficytu w bilansie platnic
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USA, nalezy ocenia¢ z duza ostroznoscig. Na pierwszy
rzut oka wyglada on na rozpaczliwg obrone dolara,
ktory po dewaluacji funta szterlinga stal sie glownym
obiektem spekulacji (w drugiej polowie 1968 r. stal sie
nim frank francuski). Istotnie, proby utrzymania ceny
zlota na niezmienionym poziomie, wycofanie sie Fran-
cji ze ,zlotego poolu” i poglebiajaca sie tendencja
deficytowa w bilansie platniczym USA w ogole,
a w IV kwartale w szczego6lno$ci, spowodowaty wzmo-
zony odplyw zlota z USA. O ile, jak to juz wspomnia-
no wyzej, odplyw zlota z tego kraju w calym roku
1967 wyniost 1175 miln dol, to tylko w listopadzie
i grudniu wyniést on az 925 mln dol.8 '
Rzad przystapil tym razem do akcji na znacznie szer-
sza skale, niz to mialo miejsce kiedykolwiek dotad.
Nadwyzka w bilansie handlowym okazala si¢ mniejsza
niz przypuszezano (eksport w 1967 r. wyni6st wedlug
wstepnych danych 31 mid dol., import zas — 26,7 mld
dol)) i nie byla w stanie pokry¢ innych pozycji deficy-
towych. Utrzymanie wojsk za granicg (wlgcznie z Wiet-
namem) kosztowalo USA 4 mld dol., turystyka 2 mld
dol., odplyw kapitalow (netto) wyniost 4 mld dol. (choé¢
transfer zyskéw i dywidend wyniost 5 mld dol.).
Wsrod tych pozycji bilansu platniczego zaczeto szu-
kaé oszczednosci. Wydatki USA za granica maja by¢
zredukowane o 2 mld dol. Dotyczy to wydatkéw na
utrzymanie wojsk, na rozwoj turystyki i inwestycji.
Caty za$ program oszczednosci ma w efekcie przyniesé
3 mld dol.,, z czego 1 mld dol. ma by¢ oszczedzone na
inwestycjach bezposrednich i tzw. nowych (dotycza~
cych przejmowania firm istniejgcych) w krajach roz-

85 US Gold Stock Falls Below $ 12000 m, Financial Times, January
4, 1968. {
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winietych, a zwlaszcza w Europie zachodniej. Inwes '
cje w Kanadzie, Anglii, Australii i Japonii maja 0
przekraczaé 65% poziomu z lat 1965—1966, a w pozC
stalych krajach Europy zachodniej zakazuje ich sie ca
kowicie. W krajach stabo rozwinielych dopuszcza s
przekroczenie poziomu lat 1965—1966 o 10%. Jedno
czeénie nowa ustawa podatkowa ma przyspieszac trar
sfer zyskow i dywidend z zagranicy.

Nie ulega watpliwosci, ze nowy program zwalczani
deficytu w bilansie platniczym wyglada powazniej
programy dotychczasowe. Giowna ,,ofiarg” sg tu i
weslycje bezposrednie.

Reperkusje akcji USA nie spotykaja sie jednak b
najmniej z przychylnym przyjeciem w innych kra]a
nie wylaczajac Francji. Nacisk na dolara prawdop
dobnie spadnie, ale wzrosnie nacisk na inne walut;
Redukcja wydatkéow USA za granicg moze Wywrz
réwniez ujemny wplyw na bilanse platnicze innye
krajéow, a nawet na ich aktywnos¢ gospodarcza. Ni
wykluczone réwniez, ze USA moga podjaé ofensyw
eksportowa i jednoczesnie antyimportowa. W brak
innych alternatyw $wiat kapitalistyczny moze bar
dziej odczué negatywne skutki wynikajace z WyTov
nywania deficytu w bilansie platniczym USA, ni
z jego utrzymywania sie. g

Powstalo tu wiec swego rodzaju bledne koto. Utrzy
mywanie deficytu w bilansie platniczym USA ulatwi
niewatpliwie temu krajowi osiaganie celow militarnc
-polityeznych w $wiecie kapitalistycznym, a korpors
cjom — jego podbdj ekonomiczny. lekw1dowan1e te
go deficytu moze natomiast pozbawi¢ ten $wiat $rod
koéw plynnych i tym samym ograniczyé handel $wia
’cowy, a co za tym idzie — i wzrost gospodarczy. ‘*“_

(
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w swej rozgrywce z resztg Swiata kapitalistycznego
maja w reku wiele atutow, ktorych nie wolno nie
doceniaé. Zbyt ostra akcja przeciw dolarowi moze by¢
nieoplacalna dla wielu krajow, a brak jakiejkolwiek
akcji przeciw niemu oddaje je stopniowo pod panowa-
nie tegoz dolara.

Obecnie za weczesnie jeszcze moéwi¢, jaki bedzie
ostateczny wynik obecnej akcji ,,0szczednosciowej”’
USAS®6, Korporacje tego kraju sa juz teraz zbyt mocno
wros$niete w rynki kapitalowe innych krajow i brak
odpowiednich funduszow z kraju macierzystego moze
by¢ w ten sposob uzupelniany.

Jednoczeénie nie jest wykluczone, ze na USA bedg
wywierane naciski w kierunku ostabienia niektérych
posunieé oszczedno$ciowych (juz obecnie zabiegaja
o to Hiszpania i Belgia).

Nie wiadomo, czy zaleznos¢ swiata kapitalistycznego
od USA nie osiggnela juz takiego stopnia, ze zerwanie
z nig staje sie co najmniej trudne.

Tak wiec w rezultacie istniejgcej sytuacji w swiecie
kapitalistycznym, ktora okreslana jest przez sam fakt
istnienia krajéow socjalistycznych i ich oddzialywania
na zewnatrz, strategia podboju obcych rynkéw przez
kapital USA przybrata szczegolne formy. Charakte-
rystyczng ich cecha jest wykorzystanie do maksimum
uprzywilejowanej roli USA w $wiecie kapitalistycz-
nym. Ta szczeg6lna rola, jak to podkreslano, ulatwila
monopolom tego kraju inwestowanie za granicg wtedy,
kiedy w innych warunkach nie byloby to mozliwe.
86 Wedlug wstepnych danych USA uzyskaly po raz pierwszy od
1957 r. nadwyzke w bilansie platniczym w wysoko§ci 150 min -dol.,
mimo spadku nadwyzki w bilansie handlowym. Zlikwidowanie deficy-

tu nastgpilo wskutek spekulacyjnego naplywu kapitaiu krotkotermi-
nowego do USA. (Por.: Les Echos, 17 janvier 1969, s. 9).
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Co wiecej, wykorzystujac swg wielkose, doswiadcze
nie i $rodki finansowe, kapital USA obral strateg gi
zdobycia rynkéw Europy zachodniej, podobnie ]ak
ma juz miejsce w odniesieniu do Kanady. W tym se
sie strategia kapitalu USA ulegla jakoSciowej p'rzem
nie po drugiej wojnie $wiatowej. W poprzedzajacyr
ja bowiem okresie trudno jest stwierdzi¢ takie ten:
dencje w eksporcie kapitalowym USA —- poza rynkle
Kanady. Jednakze Kanada interesowala kapitat US.
gltownie jako dostawca surowcéw do USA, cho¢ ryn
wewnetrzny stal sie rowniez atrakcja dla tego kapite
lu. Nie bez znaczenia byta tu bliskosé¢ tego kraju i inne
wspolne wiezy. s

W kazdym razie kapitat USA rozszerzyl po drugie
wojnie swoje zainteresowania z organizowania zrode!
dostaw surowcowych na zdobycie rynkéw wewnetrz
nych w $wiecie kapitalistycznym, a szczegélnie w 1:
ropie zachodniej. i

Jak mozna sie przekonaé z przytoczonych powyze
danych, zadanie to wykonuje bez obcigzenia bilans
platniczego USA; przeciwnie — wnosi powazny wkla
do jego uzdrowienia. Istniejg realne szamse, ze wkla ¢
ten bedzie nawet wiekszy. Fakt za$, ze odplyw ka
talu bezposredniego ma jeszcze miejsce, w ogole
powinien odwracaé naszej uwagi od konsekwencji
go zjawiska w najblizszej przyszlosci. Efekty takieg '
eksportu sg sprawg bardzo krotkiego czasu. Tak F
R. C. Fenton, prezydent Pfizer International, utrzy
muje, ze inwestycje za granicg zwracaja sie czesti
przed uplywem roku. Standard Oil of New Jers
twierdzi za$, ze inwestycje takie zwracaja sie po uply
wie 2,9—5 lat, natomiast Departament Skarbu tw1
dzi, ze po 12 latach. : .
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Powyzsze rozbieznosci wynikaja z okreslonych sytu-
acji odcinkowych. Obecna stopa zyskow od lokat bez-
posrednich USA za granicg potwierdza raczej opinie
korporacjis”.

Eksport kapitalow bezposrednich z USA nie jest
wiec w zadnym przypadku zywiolowy i dlatego nalezy
moéwié o strategii ekspansji tego kapitalu.

87 Np. lokaty korporacji naftowych USA za granica podwajaja
sie juz po 3 latach, a zwracajg sie¢ kompletnie w formie transferu
zysko6w po 6 latach.




