(Nowy tekst, uwzgledniajacy dodatkowe pytania i odpowiedzi)

Odpowiedz na pytanie Nr 1:

ZMR: - Jak czutem sig¢ opuszczajac, wraz z rodzing, ojczysty kraj? Jak najgorzej! Miatem co
prawda nadzieje, ze kiedy$ powrdce do w petni wolnej Polski ale nie wykluczatem tez, ze nigdy
sie to nie stanie. Podejmujac wiec decyzje zerwania z PRL, po naradzie z zong i corka,
podejmowatem ja z ciezkim sercem. Uwazatem jednak, ze w sytuacji, w jakiej znalaztem sig,
opowiedzenie si¢ przeciwko wojnie wypowiedzianej Narodowi przez Jaruzelskiego i juntg,
nawet jesli bytaby ona niezbyt krwawa, wymagata w mojej konkretnej sytuacji takiego wiasnie
kroku. Tym bardziej, ze juz od dawna nie miatem watliwosci, ze PRL zatamie si¢ wczesniej czy
pozniej, podobnie jak cata “socjalistyczna wspolnota” i swoim krokiem proces ten chciatem
przyspieszy¢. Rozktad wiadzy od wewnatrz jest bowiem zawsze grozniejszy w skutkach od préb
niszczenia jej z zewnatrz. Proby zas zniszczenia jej z zewnatrz, doprowadzityby z pewnoscig do

[11 wojny swiatowej, w ktorej nie bytoby zwycigzcow.

Odpowiedz na pytanie Nr. 2:

ZMR: - Prawde méwigc, bedac w USA i czasowo takze w innych krajach zachodnich,

mozliwosci takiej nie bratem pod uwage, gdyz od smierci Stalina stuzby specjalne “wspélnoty”
takich praktyk juz nie stosowaty, ze wzgledu na ich reperkusje migdzynarodowe. Tym niemniej
jednak, najczesciej nie z mojej inicjatywy, stosowano jakies srodki ostroznosci, gdyz nie mozna

byto wykluczy¢ odstapienia od dotychczasowych praktyk przez “wspolnote”, zwtaszcza ze



sytuacja miedzynarodowa byta wéwczas napieta.

Odpowiedz na pytanie Nr 3

ZMR: - Nie wspotpracowatem z aparatem komunistycznym, ale bytem jego czgécia, czyniac to
zreszta z whasnego wyboru. PRL traktowatem jako Panstwo Polskie, a ze nie byto w peini
suwerenne, to juz co innego. Polska przegrata przeciez Il wojng $wiatowa, cho¢ formalnie byta
cztonkiem zwycieskiej koalicji Narodéw Zjednoczonych. Skutki tego Polacy musieli wigc
ponosi¢. Uwazatem nawet, ze byto i tak lepiej niz mogto by¢, ale niewatpliwie nalezato stara¢ sie¢
0 jeszcze lepszy byt Polakdéw w tych ramach, w jakie zostali “oprawieni” przez historie. Kiedy
jednak zorientowatem sig, ze jest to niemozliwe i ze moze byc¢ jeszcze gorzej niz byto, zwatpitem
we wszystko i z wiadza, gdyz nie z Narodem, postanowitem nie tylko zerwag¢, ale na ile byto to w

granicach moich mozliwosci - wytoczy¢ im walke.

Odpowiedz na pytanie Nr 4

ZMR: - Nie, Wallenrodem nie bytem. Mickiewiczowski Konrad jest postacig fikcyjna, a ten
historyczny Konrad von Wallenrode, XIV-wieczny mistrz krzyzacki, byt wrogiem Polakow.
Ponadto, nie tak jak ten mityczny, na ile mogtem dziatatem otwarcie. Zawsze miatem swoje
zdanie i nie krgpowatem sie wypowiadac je nawet publicznie, za co spotykaty mnie czasem
przykre konsekwencje. Z drugiej strony, tam gdzie tylko mogtem, dziatatem dla dobra Narodu. A
kiedy nie mogtem, jak to byto z moim ekonomicznym doradztwem u Gierka (wrzesien 1971 -

koniec grudnia 1972), to rezygnowatem ze stanowiska. Bedac ambasadorem w Japonii,



postepowatem identycznie. Kiedy juz moja praca dla Narodu, po tym jak zostat wprowadzony
“stan wojenny”, okazata si¢ niemozliwa - zrezygnowatem. A ze byt to dramatyczny krok, to juz
co innego. Rezygnacja z zajmowanego stanowiska nie mogta nim nie by¢. Gdybym zrezygnowat
i powrdcit do kraju, to albo uznanoby mnie za niespetna rozumu, albo za szpiega. Wyboru wigc

nie miatem.

Odpowiedz na pytanie Nr 5

ZMR: Odpowiedz na to pytanie musiataby by¢ bardzo obszerna, gdyz omoéwienie przyczyn, ktore
doprowadzity do znanych wydarzen w Polsce i w innych krajach “wspolnoty socjalistycznej”, to
temat-rzeka.

Co si¢ zas tyczy mojego ewentualnego wiaczenia w ratowanie tego, co zostato do
uratowania poprzez dziatalnos¢ polityczng, to bytby to problem niezwykle skomplikowany, a
wiasciwie niemozliwy. Przeciez dotad nie przywrdcono mi obywatelstwa polskiego, a wiec
jestem jedynym Polakiem, ktérego tak potraktowano w wolnej juz niby Polsce. Jako za$
obywatel amerykanski nie bede przeciez dziatat politycznie na polskim terenie! Pomijajac juz
niecodziennos¢ czegos podobnego, wtedy wiasnie ktos mégtby sobie “przypomniec”, ze czas na

wykonanie wyroku, w ktérego anulacje nie wierze.

Odpowiedz na pytanie Nr 6

ZMR: - Czy wiem wigcej od przecigtnego Polaka? No coz, trudno mi na to pytanie odpowiedziec¢



w sposob o tyle obiektywny, co jednoczesnie skromny.

Moge tyle tylko powiedzie¢, ze juz od dziesiagtkdw lat bardzo duzo czytam i w kilku
jezykach, niektore problemy staram si¢ dogtebnie studiowa¢. Bardzo uwaznie ogladam i stucham
wiadomosci i komentarzy, nie tylko telewizji i radio USA, ale takze innych krajow, w tym
Polski. Spotykam tez od lat i nierzadko rozmawiam z ciekawymi ludzmi, a wreszcie zjezdzitem
kawat $wiata (ciagle jezdze), co tez mi pomaga dla jego zrozumienia.

Co sie zas tyczy wydarzen w Polsce, podobnie jak w catej dwczesnej “wspdlnocie
socjalistycznej”, ktore swiat obserwowat w latach 1989-1991 i przyjat je jako najzupetniej
normalne zjawisko, cho¢ przez nikogo nie przewidywane, to zostaty one w podobny sposéb
przyjete takze przez przecigtnych, a nawet nie tylko przecietnych Polakdéw, Rosjan i wszystkich
innych mieszkancow tego obszaru. Pozory wzigto za rzeczywistos¢. A teraz, Kiedy staje sie
oczywiste, ze co$ tu nie tak, jest juz nieco za pozno na korekte utartych pogladow. Zreszta, dawni
“wspolnotowi ludzie”, majac codzienne i nierzadko coraz wigksze ktopoty na gtowie, nie mieli
czasu na rozmyslania czego naprawde byli swiadkami. Ci za$, ktérzy mogli im otworzy¢ oczy, z
roznych powodoéw woleli milcze¢. Zachdd z kolei, nie bez dozy racji, tez milczat. Uwazat
bowiem, ze sama dynamika uruchomionych wydarzen, nawet jesli rezyserowanych, moze w
koncu da¢ pozytywne rezultaty.

Co sie zas$ tyczy zdolnosci percepcyjnych Polakdw, zreszta podobnie jest gdzieindziej, to
ich wrodzona wiara, ze “jakos tam bedzie”, demobilizuje ich w dociekaniu prawdy. A poniewaz
nie zawsze moga ja pozna¢ z krajowych zrdédet, a do obcych nie maja dostepu, albo tylko

ograniczony, to potapanie sie¢ w tym co jest prawda, a co tylko ztudzeniem, nie jest wcale proste.

.....



gtowach, niz gdyby w ogdle nie zabierali gtosu.

Odpowiedz na pytanie Nr 7

ZMR: - O przywrécenie mi obywatelstwa polskiego oficjalnie nigdy nie zwracatem sie, gdyz o
jego odebranie mi tez nikogo nie prositem, ale w liscie do prezydenta Lecha Walt¢sy z 25 marca
1991 r., w zupetnie innej sprawie, wspomniatem o istniejagcym stanie rzeczy. Odpowiedzi na list
nie dostatem, ale za to z krajowych gazet dowiedziatem si¢, ze Jarostaw Kaczynski, wowczas
prawa reka prezydenta, powiedziat, iz moja sprawa jest “skomplikowana”. Nigdy nie
dowiedziatem si¢ na czym owe “komplikacje” polegaty, a poniewaz wokot sprawy zapanowato
gtuche milczenie, wigc przyjatem amerykanskie obywatelstwo. Skoro witadze mojej Ojczyzny,
juz niby teraz prawdziwie wolnej, uznaty mnie za niegodnego zaszczytu Jej obywatelstwa, to
mowi si¢ trudno. Nie do Ojczyzny mam o to pretensje, ale do Jej wiadz, co do ktorych nie mam

zresztg ziudzen czym naprawdg Sa.

Odpowiedz na pytanie Nr 8

ZMR: - W jakims stopniu na pytanie to odpowiem w ostatnim odcinku, szerszym od
poprzednich, drukowanego wiasnie przez Pana na tamach “Polonian” wieloodcinkowego
artykutu “Kryzys 11l RP”. Ale poniewaz tematu zapewne w nim nie wyczerpie - wigc chetnie

powroOce do Panskiego pytania w odpowiednim czasie.

Odpowiedz na pytanie Nr 8




ZMR: - Chciatbym wierzy¢, ze w zyciu ustrzegtem si¢ przed “woda sodowa”, aczkolwiek
czasem spotykatem sie z zarzutami, stawianymi raczej droga okrezna, a nie wprost, ze byto
inaczej. Jesli ktos istotnie odnosit takie wrazenie, to tylko chyba z tego powodu, ze zawsze nie
znositem ignorancji i wodolejstwa, mowiac to zreszta nie poza plecami, a wprost, czego nikt i
nigdzie nie lubi.

A co do wystrzegania si¢ przeze mnie przed “woda sodowsg”, to zawsze uwazatem, ze
wiem o wiele mniej niz powinienem. Stad, tak mysle, bytem zawsze skromniejszy w swoich
opiniach i wypowiedziach od innych. Ale nie wykluczam, ze ktos mdgt to odbiera¢ inaczej. Sam

nie znosze zarozumialcow i samochwalcow.



