Na temat kryzysu w Zatoce Per-
sklej, poza jednym artykulem w
waszyngtonskim tygodniku, nie
chciatem sle wypowladac i to z wielu
powodow. Przede wszystkim nie
pretenduje do miana znawcy
problemoéw regionu, cho¢ nie sa mi
one az tak obce. Co prawda w Arabil
Saudyjskiej nie bytem nigdy,
podobnie jak w Iraku, choé
przelatywatem nad nim kilkakrotnie,
a w Kuwejcie | jednym ze
Zjednoczonych Emiratéw Arabskich
bytem tylko na lotnisku, to jednakze
otariem sie o inne kraje arabskie |
Iran, a ponadto regionem tym
interesowatem sie zoddalize wzgledu
natzw. kryzys energetyczny. Kiedys,
w 1977 r. wyszla nawet w Warszawie
moja ksigzka na ten temat, co silg
rzeczy zmusito mnie juz przedtem do
studiowania niektérych problemoéw
regionu Zatoki Perskiej, do ktérych
zresztg potem czesto wracatem. Co
wiecej, jeden z moich doktorantow
na SGPIS byt Irakijczykiem | pisaf
prace na temat probleméw ekono-
micznych jegokraju, codato mi okazje
do szczegoinego zainteresowania sie
-|tym krajem oraz jego sasiadami,
Kuwejtem gtownie.

Niemniej jednak na temat kryzysu w
Zatoce unikam wypowiadania si¢ i to z
jednego wzgledu, a mianowicie
nieznajomosci tia kryzysu. Wszystko bo-
wiem, co czytam w prasie na ten temat, czy
ogladam w telewizji, lub stucham w radio,
traktuje z duzym sceptycyzmem. Wiem
bowiem z lektury natematr6znych waznych
wydarzen w §wiecie, jak rowniez z wlasnego
zyciowego doswiadczenia, ze wydarzenia
te inaczej wygladajg dla przecigtnych
$miertelnikow, zas inaczej dla ludzi, ktdrzy
w nich aktywnie uczestnicza, zwlaszcza na
szczeblu decyzyjnym.

Zeby nie byé goloslownym, warto
przytoczy¢ niektore fakty z najnowszej his-
tarii. Tak nn. Polska nie wiedziala nic, ze
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sowali sie¢ sprawa, post-
awili poczatkowo na
Michajlowicza, ktory
zZreszta byt
podporzadkowany
jugostowianskiemu
rzadowi emigracyjnemu
w Londynie.

Niestety, angielskie
poparcie dla
Michajlowicza
skonczylo sie bardzo
szybko, a natomiast
masowego poparcia
zaczeto udzielaé Tito.
Michajlowicza
oskarzono wrecz o
kolaboracje z Wlochami
i Niemcami, za$ walki
toczone przezei z
jednymiidrugimi,abyly
one na skalg co najmniej

ZDZISLAW M. RURARZ

nie moze jeszcze w
petni udowodnic, gdyz
nie wszystkie archiwa
sa jeszcze dla niego
dostepne, ale to co juz
znalazl potwierdza w
pelni jego podejrzenia.
W kazdym razie
Martin przytaczaszereg
dowoddw na to jak
Klugman wprowadzit
w blad swoich
zwierzchnikow w
Londynie, ktorzy w
koficu porzucili
Michajtowicza i pos-
tawili na Tito, czego
skutki sa znane do dzi-
siaj...
Jeslisprawietej,na
pierwszy rzut oka nie
wiazacej sie z tematem

rowng walkom Tito,
BBC przypisywalo temu ostatniemu. Tito
otrzymywal zaopatrzenie z powietrza i z
morza, zas§ Michajlowicz prawie nic, albo
co najwyzej papier toaletowy i...
wyposazenie biurowe! W rezultacie tego
wszystkiego, Jugostawia dostala sie pod
panowanie  komunistyczne,  za$
Michajlowicza Tito schwytal w 1946 r. i
postawil przed pluton egzekucyjny.
Sprawa ta gnebila jednak niekt6rych
badaczy zagadnienia,doktorych nalezy m.in.
znany mi osobiscie David Martin,
mieszkajacy pod Waszyngtonem. Sprawa
Jugostawii interesowat si¢ on juz w czasie
wojny i caty czas potem. Uwazaon bowiem,
ze Michajlowicz zostal zdradzony przez
Zachéd, Anglikow zwlaszcza, a nawet
napisal przed laty na ten temat dwie ksiazki,
tj. "Ally Betrayed" (Zdradzony Sojusznik)
oraz "Patriot or Traitor" (Patriota czy
Zdrajca). Piszac te ksiazki natrafil on na
nickiore watki tego wielce zawiklanego
wydarzenia historycznego i w rezultacie
przez nasigpne lata staral sie dotrze¢ do
calej prawdy, co mu si¢ niemal catkowicie

artykulu poswiecilem
tyleuwagi,totylkodlatego, zeby unaoczni¢
wszystkim jak przebiegaly niektére
wydarzenia historyczne, kidre jeszcze po
dziesiatkach lat nie s3 w pelni rozeznane co
doichprawdziwego ta. Stad tez2 mam prawo
przypuszczaé¢, ze roOwniez obecne
wydarzenia w Zatoce inaczej przebiegaja
dla niewtajemniczonych, a inaczej dla
wtajemniczonych i nie wiadomo kiedy i czy
w ogble poznamy calg prawde na ten temat.
Tak np. do dzi$ nie wiem czy prawda
jest to, 2e na dwa tygodnie przed agresja
Iraku przeciwko Kuwejtowi Bagdad
odwiedzila wojskowa delegacja sowiecka
pod przewodnictwem gen. Alberta
Makaszowa,jednego ze znanych "jastrzebi",
ktory nie obawia sie krytykowac publicznie
nawet samego Gorbaczowa. Moskwa
zaprzeczyla takiej wizycie, ale wielu na
Zachodzie jest absolutnie przekonanych, ze
wizyta miala jednak miejsce.
Niejasna jest rébwniez sprawa so-
wieckich doradcéw wojskowych w Iraku.
Nie jest nawet pewne ilu ich jest i co

dokladnie tam robig, a trzeba pamietaé, ze
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Zatoce, ktorej problemy dobrze zna, z
Jjezykiem arabskim wlacznie. Nie znam celu
jego misji i nie tylko ja go nie znam.

Najdziwniejsze w calej sprawie jest
jednak co innego, a mianowicie wielce
podejrzana dymisja Edywarda Szeward-
nadze, sowieckiego ministra spraw zagra-
nicznych, ktérg zaanonsowat dramatycznie
w dniu 20 grudnia przed Kongresem
Deputatéw Ludowych.

Podobnego kroku jeszcze w historii
ZSRR nie bylo i stad nalezy nan patrzec
szczegOlnie podejrzliwie.

Szewardnadze, prawde mowiac, nie
mial powodow do rezygnacji,zas te przezen
podane wygladaja na $mieszne. Co wiecej,
Gorbaczow pono¢ o rezygnacji wcale nie
wiedzial, zas Szewardnadze rownie2 pono¢
improwizowal swoje wystgpienie na ten
temat. Jesli tak,todlaczego mial tekst swojej
mowy przed sobaiczesto doniego zagladal?
Gorbaczow z kolei, ktéry w pare godzin
pbzniej wystapil na ten temat, a ponadto tez
tak "po duszam", réwniez mial napisany
tekst wystapienia i tez do niego zagladal...

A w ogoéle to Szewardnadze niby
zrezygnowal, ale pozostal na swym
stanowisku (przynajmniej do dnia pisania
niniejszego, tj. 28 grudnia). Podobno nie ma
go kim zastapi¢, przynajmniej do dnia 8
stycznia, kiedy ma by¢ utworzony nowy
rzad.

W ten sposdb, a sama rezygnacja
kompletnie zaskoczyla Zachod, USA
zwlaszcza, dokonano wielce chytrej oper-
acji dyplomatycznej, ktéra postawita poli-
tyke amerykanska w Zatoce w wielce
kiopotliwym polozeniu. Przyzwyczajono si¢
juz bowiem do "uzgadniania” swojej tam
polityki z Kremlem, za$§ sekretarz stanu
James Baker, polubil nawet Szewardnadze
i dodal, ze bedzie mu go teraz brakowac.
Ba, probowat nawet do niego dzwoni¢ po
rezygnacji,ale jako$ nieuzyskat polaczenia...

Warto dodaé, ze dzieit przed inwazja
Kuwejtu przez Irak, sekretarz stanu Baker,

skladajacy wowczas wizyte w ZSRR,
otrzymat z Waszyngtonu wiadomosé, ze
Trak maze za kilka godzin dokonaé agresii.




traktuje z duzym sceptycyzmem. Wiem
bowiem z lektury na tematr6znych waznych
wydarzef w §wiecie,jak rOwniez z wlasnego
2yciowego doswiadczenia, 2e wydarzenia
te inaczej wygladaja dla przecigtnych
$miertelnikow, zas inaczej dla ludzi, ktérzy
w nich aktywnie uczestnicza, zwlaszcza na
szczeblu decyzyjnym:

Zeby nie byé golostownym, warto
przytoczy¢ niektére fakty z najnowsze;j his-
torii. Tak np. Polska nie wiedziala nic, ze
podpisany 23 sierpnia 1939 r. pakt Ribben-
trop-Molotow zawieral takZe tajny
zalacznik, ktory przypieczetowal jej los.
Podobnie nie wiedziano te2 nic o innym
tajnym zalacznikudokolejnego tegorodzaju
paktu z 28 wrzesnia 1939 r., ktory z kolei
przypieczetowal los trzech krajow battyckich
i Rumunii. Oba tajne zalgczniki zostaly
znalezione przez wojska amerykarnskie w
Niemczech dopiero w kwietniu 1945 r., a
tymczasem Polska wojowata nie wiedzac
nic o tamtych faktach.

Jeszcze chyba gorzej wygladala sprawa
z Jugostawia. Po jej zajeciu przez paiistwa
osi w kwietniu 1941 r. niemal natychmiast
wybuchla tam wojna partyzancka prowa-
dzona przez dwa wzajemnie sobie wrogie
ugrupowania, Armie Krajowg gen. Drazy
Michajlowicza oraz Partyzantéw marsz.
Tito. Anglicy, bo Amerykanie malo intere-
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wojny icaly czas potem. Uwaza on Dowict,
ze Michajlowicz zostal zdradzony przez
Zach6d, Anglikow zwlaszcza, a nawet
napisal przed laty na ten temat dwie ksiazki,
tj. "Ally Betrayed" (Zdradzony Sojusznik)
oraz "Patriot or Traitor" (Patriota czy
Zdrajca). Piszac te ksiazki natrafit on na
nicktore watki tego wielce zawiklanego
wydarzenia historycznego i w rezultacie
przez nastepne lata staral si¢ dotrze¢ do
calej prawdy, co mu sie niemal catkowicie
udato w postaci niedawno opublikowanej
ksigzki "The Web of Disinformation”
(Pajeczyna Dezinformacji). Studiujac
udostepnione ostatnio publicznosci tajne
archiwaangielskie z czaséw ostatniej wojny,
a jeszcze nie wszystko w lej materii jest
odtajnione, Martin znalazl bodajze klucz do
trapigcej go od lat zagadki.

W tym miejscu trzeba zrobi¢ jednak
krotka dygresje. Ot6z w czasie wojny An-
glicy utworzyli tzw. SOE, czyli Special
Operations Executive (Kierownictwo Oper-
acji Specjalnych), ktore w scislej wspotpracy
z wywiadem organizowalo sabotaz i
dzialania partyzanckie na tylach wroga.
Poniewaz Jugoslawia znajdowala si¢ w
poblizu Afryki Polnocnej, gdzie Anglicy
bili sie z Niemcami i Wlochami, przeto
zalezato im na odciazeniu frontu i dokladali
wiec wysitkébw do wywolania wojny par-
tyzanckiej w Jugostawii, Grecji a nawet
Albanii. =

Ze wzgledow operacyjnych filie SOE
zorganizowali w Kairze. Jej zadaniem bylo
przegladanie raportéw naplywajacych od
licznych brytyjskich oficeréw tacznikowych
przydzielonych do Tito i Michajlowicza, a
takze pisanie raportu zbiorczego do
Londynu, nie méwiac o przedkiadaniu mu
wlasnych sugestii.

Do filii tej, jak to teraz wyszukal Mar-
tin, trafit James Klugman, angielski Zyd,
ktory jeszcze w czasach studenckich znany
byt jako dzialacz komunistyczny (zreszta w
SOE bylo wiecej tego rodzaju ludzi,o czym
pisze Martin). Klugman, ktéry dostuzyl sie
majora i byl gléwnym analitykiem wspom-
nianej filii, za$ jego raporty skwapliwie
czytal sam Churchill, byl prawdopodobnie
takze agentem sowieckim,choc tego Martir
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Makaszowa,jednego ze znanych "jastrzebi",
ktdry nie obawia sie krytykowaé publicznie
nawet samego Gorbaczowa. Moskwa
zaprzeczyla takiej wizycie, ale wielu na
Zachodzie jest absolutnie przekonanych, ze
wizyta miala jednak miejsce.

Niejasna jest réwniez sprawa so-
wieckich doradcéw wojskowych w Iraku.
Nie jest nawet pewne ilu ich jest i co
dokiadnie tam robia, a trzeba pamigtac, ze
Irak jest oficjalnym sojusznikiem ZSRR i
uzbrojony jest gléwnie w bron sowiecka.
Dzi§ wiadomo tez, ze oficerowic ONZ,
stacjonowani w poludniowym Iraku, juz na
wiele dni przed inwazja Kuwejtu raportowali
o jej mozliwosci, dodajac przy tej okazji, ze
przygotowania irackie przebiegaja "zgod-
nie z planem inwazji opartym na sowieckiej
doktrynie wojennej", ale nikt na to nie
zwrbcil wiedy uwagi...

Takich pytan zreszta jest wiecej. Np.
nie tak dawno jeszcze $wiat sledzil podréze
specjalnego wyslannika Gorbaczowa,
Jewgienija Primakowa, odbywajacego
spotkania od Bagdadu poczynajac, a na
Bialym Domu koriczac. Kto§ mowil mi
nawet, w co osobiscie wierze, ze to wlasnie
Primakow jest autorem calego kryzysu w

DAULASLLLYY JERL PSS EAARIU. & 5] £ V7 ] wact Ui omng
juz bowiem do "uzgadniania" swojej tam
polityki z Kremlem, za$ sekretarz stann
James Baker, polubil nawet Szewardnadze
i dodal, ze bedzie mu go teraz brakowac,
Ba, prébowal nawet do niego dzwoni¢ po
rezygnacji,ale jakos nieuzyskal polaczenia...

Warto dodac, ze dzien przed inwazja
Kuwejtu przez Irak, sekretarz stanu Baker,
skladajacy wowczas wizyte w ZSRR,
otrzymal z Waszyngtonu wiadomosé, ze
Irak moze za kilka godzin dokona¢ agresji.

, Baker poprosit wtedy Szewardnadze, aby

ZSRR powstrzymatl Irak od tego kroku.
Szewardnadze zapewnil wowczas Bakera,
2e napiecie zostalo juz roztadowane, w co
ten uwierzyl...

Sytuacja, krotko moéwic, jest wiec
przedziwna, jesli zwazy¢ w dodatku
zblizajaca si¢ date 15 stycznia, po ktérej
USA moga przystapi¢ do dzialai wojen-
nych. Rozmawiaé z Szewardnadze
Waszyngton nie moze, bo ten niby "od-
chodzi",cho¢ ciggle tkwi na swym dawnym
stanowisku. Rozmow z jego nastepca tez
nie ma, bo nie ma nastepcy, a ponadto nikt
nie wie, kto nim bedzie.

Innymi stowy wiec, urwat sie raptem |
najwazniejszy kanat lacznosci na linii

Przed 15 stycznia...
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Waszyngton-Moskwa i moze wznowiony
dopiero bedzie 11 lutego, na kolejnym
szczycie Bush-Gorbaczow. Ale 1 to nie jest
pewne, jezeli USA przystapia przedtem do
dziatari wojennych przeciwko Irakowi, ciagle
bedacym ‘sojusznikiem ZSRR, sprawa
przeciez niebagatelna.

Zreszta, jesli wezytaé sie w "mowe
rezygnacyjng" Szewardnadze,tochoé wogéle
onméwil bardzo metnie, to najmetniej méwil
wlasnie o kryzysie w Zatoce od czego zaczat
swoje przemdwienie. Konia z rzedem temu,
kto zgadnie co on rzeczywiscie chcial powie-
dzie¢ i powiedzial na ten temat. Moim
zdaniem, o to wlasnie chodzilo, zeby nikt nie
wiedzial co i jak. Kreml niby pospieszyt z
zapewnieniami, ze w jego polityce zagra-
nicznej nic sie nie zmienia, ale osobiscie w to
nie wierze. Szewardnadze dobrze odegral
swoja role. W koricu nie zapominajmy, ze
jestto general KGB i w odpowiednim momen-
cie,kiedy USA juz wprowadzono w putapke,
"zrezygnowal" ze swego stanowiska. Dla
nadania temu wydarzeniu pozoréw
autentycznosci, Kreml moze wymysleé
Jjeszcze jakies nowe sztuczki, ktore mialyby
$wiat przekonac o tym (zresztg juz to zrobiono
28 grudnia wieczorem, kiedy to zdjeto
wczesniej zapowiedziany w TV program o
rezygnacji Szewardnadze, ujawniajac przy
okazji nawr6t do cenzury).

Na tym wszystkim nie koniec jednak.
Warto bowiem przypomnie¢, 2e w dniu 14
pazdziernika sowiecka agencja prasowa
Nowosti podala, ze. GRU, czyli wywiad
wojskowy, wiedzial juz dwa tygodnie
wczesniej o agresji Iraku przccnwkn
Kuwejtowi,ale marsz. Dmitrij Jazow, minis-
terobrony,zlekcewazyl to i nie poinformowat
Gorbaczowa o sprawie, za co ten zrobil mu
ponoé "wygowor"...

Tego rodzaju bajki mozna opowiadaé
dzieciom w 2lobku, ale §wiat jakos przeszedt
obojetnie obok tego wydarzenia.

A propos, wkrdtce potem szefa GRU,
gen. Wiadlena Michajlowa, awansowano do
stopnia generala armii, jako jedynego obok
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rowniez nie wyjasnily gco chodzi. Wspomi-
nano tylko o dostepie zrodet taniej nafty,
koniecznej jakoby do podtrzymania
amerykariskiego "stylu 2ycia", a nawet o
zagrozeniu dla amerykanskiego poziomu
zatrudnienia na wypadek trwalosci aneksji
Kuwejtu przez Irak. Potem co prawda
wycofano si¢ z tych do$é niefortunnych
interpretacji amerykarskiej obecnosci
wojskowej w Zatoce, ale z kolei zaczeto
moéwi¢ o jej koniecznosci nawet po
zakoriczeniu si¢ kryzysu.

Tego rodzaju oswiadczenia moga
wywolaé w Swiecie wrazenie nowego jego
podziatu, a nawet odmiany jego koloni-
zowania,rzecz raczej mato dzis popularna.
I w ten sposéb dochodzimy do punktu,
gdzie trzeba pokusi¢ sig o0 postawienie
kropki nad "i" oraz przewidzenie finalu
kryzysu.

Niestety, jak latwo domysle sie ze
stow wypowiedzianych juz powyzej,
prawdziwego tla wydarzein w Zatoce nie
znamy i tylko mozemy spekulowac na ten
temat.

Niech mi wigc wolno bedzie dokonac
pewnych spekulacji, cho¢ moze juz
spéznionych, gdyz w momencie ukazania
signiniejszego, tj. po 15-tym stycznia, wiele
spraw moze sie juz wyjasni¢ i wygladac
zupelnie inaczej. Uwzgledniam dwa
mozliwe tla kryzysu w Zatoce. .

Pierwsze — moim zdaniem mniej
prawdopodobne, jest tto zblizone do wersji
irackiej. A wiec USA dalo sig weiagnaé w
awanture. Od lat nie czynily one bowiem
tajemnicy, 2e dostep swoj i Zachodu do
nafty w Zatoce Perskiej uwazajg za sprawe
tak zywotna i 2e gotowe sg poj$¢ nawet na
wojne z tego powodu.

Jednakze prawdg jest, ze o ile USA
glosily o tym wszem i wobec, to jednakze
na taki wlasnie przebieg kryzysu w Zatoce
byly kompletnie nieprzygotowane i cala
operacja "Desert Shield" zostala zaim-
prowizowana w ostamiej chwili. Nie jest
jednak wykluczone, ze skoro US A znalazty

dotychczasowej strategii wojenno-poli-
tycznej. Potencjalnie mozliwy konflikt
zbrojny przesunieto gwattownie z Europy
wlasnie w rejon Zatoki. Aby uwiarygodnic¢
posuniecie, zrobiono celowo balagan w
Europie Wschodniej, wycofano sig nawet z
Afganistanu, cho¢ nic tam nie stracono, a
ponadto przekonano §wiat, USA zwlaszcza,
ze ZSRR sie rozlatuje i nawet przestal by¢
supermocarstwem.

Prawda, kryzys w ZSRR jest auten-
tyczny, ale jego ostros¢ jest podejrzana.
Niemniej jednak Zach6d dat sie nabraé i
opuscil garde. 1. wtedy wlasnie wybucht
zupelnie nieprzewidziany przez nikogo
kryzys w Zatoce. Nawet wywiady zachodnie
i izraelski byly nim kompletnie
zaskoczone....

W tym miejscu warto tez przypomniec,
ze juz od zakoinczenia II wojny $wiatowej
wywiad sowiecki,dzialajac kanatami dyplo-
matycznymi gtéwnie,zaczat méwic o "broni
naftowej"”, do ktérej mogl siegnaé sSwiat
arabski. Jednoczesnie tez ZSRR aktywnie
dziatal w kierunku stworzenia Izraela, traf-
nie przewidujac pOzniejsze napiecia z tego
powodu w calym naftowym regionie Zatoki.

Idee "broni naftowej" zapozyczyl
wkrétce Nasser i zaczal ja glosi¢. Krotko
mowiac,idea stata sie popularnai to glownie
wérod krajow  ktorych US A chee teraz bronié
przed Irakiem... To wlasnie OAPEC czyli
Arabska Organizacja Eksporteréw Ropy
Naftowej,siegneta do wspomniane;j broni w
pazdzierniku 1973 r. w czasie tzw. wojny
ramadaiiskiej. Broi tg zastosowano przede
wszystkim przeciwko USA za poparcie
udzielane Izraelowi.

W rezultacie tego wybuchl tzw. kryzys
naftowy, ktéry Zachéd i nienaftowe kraje
Trzeciego Swiata kosztowat bardzo wiele,
za$§ ZSRR $wietnie zarobil na ostro
podwyzszonych wtedy cenach ropy
naftowej. Efekty tego nie uciekly jego uwagi
i zapewne nie przestal mysle¢ nad tym jak

jeszcze raz podciaé Zachod w ten sam lub
zblizony sposdb.

Okazja po temu, moim zdaniem, na-
darza sie wlasnie teraz. Swiat nauczyl sie co
prawda oszczedzaé paliwa w miedzyczasie,
ale jednak proste rezerwy oszczednosci
wyczerpaly sie. Popyt narope naftowa zaczat
znbéw wazrastaé po latach jego zastoju, zas
relatywne jej ceny spadly nawet ponizej
poziomu sprzed 1973 r. Zachdd zaczal na
tym korzystaé, bo tanie Zrodia energii w
duzej mierze przyczynily sie juz dawniej do
jego dobrobytu, za§ ZSRR zaczal na tym
traci¢, a jego kryzys w znacznym stopniu
wynika z niskiego poziomu cen ekspor-
towanych przezen paliw.

Przyszedt wiec czas, 2eby cos "za-
miesza¢" w sprawie, no i zamieszano...
Zamieszano przy tym tak zrecznie, e nikt
nawet nic posadza ZSRR o tak niecne
zamiary,a wszyscy tylko si¢ nad nim lituja,

2e marznie i gloduje...

Co wiecej, sowieccy stratedzy, ktérzy
mieli watpliwosci co do przebiegu konfliktu
zbrojnego w Europie, gdzie nie obeszloby
sie bez broni nuklearnej, moga nie mie¢
takich watpliwosci w odniesieniu do Zatoki.
Uzycie tam broni nuklearnej przez wojujace
strony,alrak mozZe ja juzotrzymat odZSRR,
albo ja otrzyma, nie méwiac juz o broni
radiologicznej, ktora podobno psiada, moze
nie tylko zada¢ olbrzymie straty wojskom
USA izniszczy¢ Izrael ale przede wszystkim
na dlugo unieruchomic¢ pola naftowe Zatoki
ze wzgledu na ich skazenie radioaktywne.
W ten sposdb dostep Zachodu do nafty
Zatoki moze by¢ problematyczny,abez niej
mozna rzuci¢ go na kolana...

Bylbym rad, gdybym sie mylil w tej
sprawie. Ale te2 nie moge sig nie podzielié
swoimi refleksjami na ten temat, zapewne
dyskusyjnymi, ale niemniej jednak nie
pozbawionymi realnych podstaw.
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| terobrony,zlekcewazyl toinie poinformowat
Gorbaczowa o sprawie, za co ten zrobil mu
pono¢ "wygowor"...

Tego rodzaju bajki mozna opowiadaé
dzieciom w 2lobku, ale Swiat jakos przeszedi
obojetnie obok tego wydarzenia.

A propos, wkritce potem szefa GRU,
gen. Wladlena Michajlowa, awansowano do
stopnia generala armii, jako jedynego obok
szefa Sztabu Generalnego, gen. armii
Michaila Moisjejewa, oficera o tak wysokiej
randze. Dlaczego? No c62, widocznie GRU
musialo dokona¢ jakiej$ wielce udanej ope-
racji, za co jej szefa az tak uhonorowano.
Obawiam sie, e chodzi tu o Zatoke Perska,
gdzie wyglada na to, 2e GRU udal sie "strate-
giczeskij obman"...

Nie wiadomo tez,czy wznowienie przez
ZSRR podziemnych probnuklearnych w dniu
24 paZdziernika, po rocznej przerwie, ma
jakis zwigzek z kryzysem w Zatoce czy nie?
Tym bardziej, 2ze ZSRR deklarowal naprawo
ilewo, ze koficzy z tymi probami i innych tez
wzywa do tego samego.

Podobnych znakéw zapytania jest
znacznie wiecej i brak odpowiedzi na nie
utrudnia wielce zrozumienie kryzysu w

Zatoce, jak réwniez wrecz uniemozliwia -

przewidzenie jego finalu.

Ale jest i druga strona medalu. Mniej o
niej wiadomo, przynajmniej na Zachodzie,
ale wiadomo o niej w $wiecie arabskim,
muzulmarnskim i nawet calym Trzecim
Swiecie.

Chodzi bowiem o to, ze Irak przedstawia
kryzys zupelnie inaczej niz USA i Zachod.
Uwaza on, 2e caly kryzys zostal zrecznie
ukartowany przez Izrael i ze ten wciagnat do
tego USA. Na poparcie tego publikuje sie
rozmowe odbyta 25 lipca ub. r. przez Sad-
dama Husseina z ambasadorem USA w
Bagdadzie, p. April Glaspie, gdzie ten pier-
wszy mial ja uprzedzi¢ o zamiarach Iraku
wobec Kuwejtu, a chodzilo tu m.in. o pre-
tensje terytorialne, zas ona nie zglosila wobec
tego sprzeciwu. Kiedy jednak Irak wtargnal
do Kuweijtu, to rozpoczelo sig pieklo...

Co wiecej, poczatkowe deklaracje
prezydenta Busha i sekretarza stanu Bakera

tak Zywotna i ze gotowe sa pojs¢ nawet na
wojne z tego powodu.

Jednakze prawda jest, ze o ile USA
glosily o tym wszem i wobec, to jednakze
na taki wlasnie przebieg kryzysu w Zatoce
byly kompletnie nieprzygotowane i cala
operacja "Desert Shield" zostala zaim-
prowizowana w ostatniej chwili. Nie jest
jednak wykluczone, ze skoro US A znalazly
sie tam w ogole, to moga zechcie¢ tam
pozostaé przez jaki§ czas, zeby mieé
pewnosé kontrolowania rozwoju sytuacji
w regionie.

Cos$ podobnego, pomijajac juzreakcje
$wiata arabskiego i muzulmanskiego, jest
jednakze potencjalnie niebezpieczne z in-
nego powodu. Nie ulega bowiem dla mnie
watpliwosci, 2e ZSRR, jesli nawet nie
sprowokowal sam zakulisowo calego
kryzysu, z  dluzsza obecnoscia
amerykariskg w regionie nie pogodzi si¢ i
to nie tylko ze wzgledu na obecnos¢ wojsk
amerykariskich w poblizu jego granic.
Gl6wnym powodem jego sprzeciwu moze
byécoinnego,tj. poddanie 2/3 wiatowych
zasobow nafty faktycznej kontroli
amerykariskiej. Takiego "podarku",
obawiam sie, ZSRR nie da USA...

Jak i kiedy zareaguje na to — moz2na
spekulowac bez korica.

Drugim tiem kryzysu, moim zdaniem
bardziej prawdopodobnym, choé prawie
zupelnie przemilczanym, jest jego wielce
koronkowe przygotowanie przez ZSRR, w
ktorym Irak odegral tylko role detonatora,
nie bardzo moze nawet zdajac sobie sprawe
z intencji sowieckich.

Poswie¢my tej sprawie nieco uwagi.

Kreml,juz od lat,az takimi pogladami
sam si¢ spotykalem, zdawat sobie sprawe,
2e wspdzawodnictwa ekonomnicznego z
Zachodem nie wygra, zas zbrojna z nim
konfrontacja bylaby zbytryzykowna,cho¢
takiej opcji jednak nie wykluczanoi gdyby
nie "nowe myslenie” Gorbaczowa,to moze
do konfrontacji by w koiicu doszlo.

"Nowe myslenie” Gorbaczowa,moim
zdaniem wypracowane przez Sztab Gener-
alny, polega na radykalnej rewizji

W rezultacie tego wybuchl tzw. kryzys
naftowy, ktory Zachéd i nienaftowe kraje
Trzeciego Swiata kosztowat bardzo wiele,
za§ ZSRR $wietnie zarobil na ostro
podwy2szonych wtedy cenach ropy
naftowej. Efekty tegonie uciekly jegouwagi
i zapewne nie przestal mysle¢ nad tym jak

 poczynar, kibre adresowane do Polak6w na

upadajacego ZSRR.
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- Wschodzie, pozwola im zorganizowa sie, Rodako
umocni¢istaésieczynnikiem stabilizujacym
. w niepewnej sytuacji wewnetrznej

‘Bylbym rad, gdybym sie mylil w tej |
sprawie. Ale tez nie moge si¢ nie podzieli¢
swoimi refleksjami na ten temat, zapewne
dyskusyjnymi, ale niemniej jednak nie
pozbawionymi realnych podstaw.
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