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Piszgc poprzedni odcinek artykutu
w dzien po wyborach z 21 wrzeSnia, zapo-
wiadalem nastepny za 4-5 tygodni, czyli po
inauguracyjnym zebraniu si¢ Sejmu nowej
kadencji, co istotnie stato si¢ w dniu dzisiej-
szym, 20 pazdziernika b.r.

Prawde moéwiac, pierwotnie miatem za-
miar zakonczy¢ artykul na drugim odcinku,
ale dzi$§ nie jestem pewien czy jest to mozli-
we. Prawdziwy final wrzeSniowych wyborow
bedzie dopiero wtedy, kiedy uformuje si¢ no-
wy rzad, ktory w dodatku musi mie¢ w Sej-
‘mie poparcie zwyklej wigkszosci postow,
czyli 231 glosow, a cos§ takiego jest mozliwe
tylko w przypadku koalicji AWS, 201 glo-
sow, z UW, 60 glosow,

Oczywiscie, jest jeszcze mozliwa inna
koalicja, aczkolwiek w tej chwili nigdzie nie
dyskutowana, a konkretnie AWS z PSL, kto-
ry w Sejmie ma 27 glosow, oraz z ROP, 6
glosow (w chwili pisania niniejszych slow
sytuacja w ROP jest niejasna. Organizacja
jest faktycznie rozbita i nie jest wykluczone,
iz przestanie istnie¢) i ewentualnie z mniej-
szoscig niemiecka, 2 glosy.

~ Tak czy inaczej, AWS samodzielnie rzg-
dzi¢ nie mpze, a jedynie w koalicji, najpraw-
dopodobniej tylko z UW.

Co wiecej, w dniu 17 pazdziernika b.r.
weszia w zvcie nowa Konstytucja, ktora nie-

powiedzi przed kamerami ich uczestnikow
Swiadczyly niedwuznacznie o trudnym ich
przebiegu, jesli wrecz nie o wzajemnej uni-
Mmozji.

Niemniej jednak, niedoszli koalicjanci,
w srode 15 pazdziernika, porozumieli si¢ co
do kandydatury przyszlego premiera, ktorym
zostal prof. Jerzy Buzek, rzecz znana juz nie-
co wcze§niej, ale potwierdzona niemal
w ostatniej chwili.

Zgoda co do wspélnego kandydata na
premiera nie oznaczala jeszcze zawarcia po-

rozumienia koalicyjnego AWS-UW, ktore

udato si¢ jako tako zaklepac¢ dopiero w dwa
dni pozniej, tuz przed piata popotudniu 17
pazdziernika.

Pisz¢ o “jakim takim zaklepanu”, gdyz
tak na dobrg sprawg porozumienie bylo tylko
ustne i w dodatku uwarunkowane przyjeciem
go przez kierownicze grona obu potencjal-
nych koalicjantow.

Ba, porozumienia w obowiazujacej for-
mie nie bylo i w dniu dzisiejszym, 20 paz-
dziernika, przed inauguracyjnym posiedze-
niem Sejmu. Formalnie, porozumienie jedy-
nie parafowano, ale go nie podpisano. Zarow-

go odecinka w “Dzienniku” sytuacja moze si¢
ostatecznie wyjasnic. W zaleznosci od tego
jak potoczy sig sprawy uzalezniam powrot do
tematu “Wybory 1997", Jesli koalicja istotnie
narodzi sig i utworzy wspolny rzad, to wyda-
rzenia tego nie bede juz komentowal,
a w kazdym razie nie tak zaraz.

Jesli jednak koalicja nie powstanie,
a mniejszoSciowy rzad nie uzyska aprobaty
sejmowej, to do sprawy powroce, gdyz wtedy
na horyzoncie zamajaczy si¢ nowe alternaty-
wy, od koalicji SLD-UW, moze nawet z PSL
poczynajgc, a na rozpisaniu nowych wybo-
row konczge.

Nie spekulujac jednak co bedzie dalej,
wydarzenia ostatniego miesigca wymagaja
komentarza, lycznie z korekta niektorych in-
formacji podanych w poprzednim odcinku
artykulu, gdyz w momencie jego pisania byly
one jeszcze nieznane w pelni.

Korekty wymaga przede wszystkim in-
formacja dotyczgca frekwencji- wyborczej,
ktorg wstepnie oszacowano na 59 procent, co
nie byloby tak Zle jak na polskie tradycje
przedwojenne i ostatniego osmiolecia.

Niestety, frekwencja nie siggneta nawet

no Krzaklewski juk i Balcerowicz, co moznabyepetnych 48-miu procent, co jest fatalng wizy-

zobaczy¢ w telewizyjnych “Wiadomosciach™
z Warszawy z tego samego dnia, dokonywali
wszelkiej mozliwej ekwilibrystyki stownej,

towkyg mlodej demokracji polskiej, zakladajac
oczywiscie, ze mamy istotnie do czynienia
z prawdziwg demokracjg, a nie zabawg w de-

stopada-grudnia 1990 r, mialy 60-procentowa
frekwencje w pierwszej turze i tylko 25-pro-
centowy w drugiej turze.

Frekwencja w pierwszych wolnych wy-
borach samorzadowych z 1990 r. wynosita
za$ tylko 42 procent. '

Nieco lepiej bylo z frekwencja w pier-

~wszych i catkowicie wolnych wyborach do

Zgromadzenia Narodowego w pazdzierniku
1991 r., kiedy to wynosila ona 43 procent, ale
fakt pozostania ponad polowy uprawnionych
do glosowania w domu byl groZznym ostrze-
zeniem, ze raczkujgca demokracja polska po-
padia w kryzys.

Wyzsza natomiast frekwencje miaty
przedterminowe wybory do Zgromadzenia
Narodowego z wrzesnia 1993 r., cho¢ tez nie
za wysoka, gdyz jedynie 53-procentowg. Wy-
bory samorzadowe z 1994 r. miaty dla od-
miany 34-procentowy frekwencje.

Sytuacja zmienita si¢ na lepsze, aczkol-
wiek tylko na krotko, w listopadzie 1995 r.,
gdzie do prezydenckiego pojedynku wybor-
czego staneli Lech Walgsa i Aleksander
Kwaéniewski. W pierwszej turze frekwencja
wynosita 65 procent, a w drugiej nawet 68
procent, co jak dotad jest rekordem od czasu
narodzin 111 RP/PRL-bis.

Po tym chwilowym zrywie frekwencja

u urn w czasie tzw. referendum uwlaszcze-
mimsiana wr 1004 ¢« urvunacila s tvllea 1?2 nro-



sytuacja w ROP jest niejasna. Organizacja
jest faktycznie rozbita i nie jest wykluczone,
iz przestanie istniec) i ewentualnie z mniej-
szoscig niemiecka, 2 glosy.

Tak czy inaczej, AWS samodzielnie rza-
dzi¢ nie moze, a jedynie w koalicji, najpraw-
dopodobniej tylko z UW.

Co wiecej, w dniu 17 pazdziernika b.r.
weszla w zycie nowa Konstytucja, ktéra nie-
co zmienia postanowienia poprzednich, tzw.
Matej Konstytucji z 1992 r., i wielokrotnie
nowelizowanej Konstytucji PRL z 1952 1.

W my$l nowej Konstytucji, odmiennie
jak to bylo dotad, prezydenckie veto moze
by¢ uniewaznione nie dwoma trzecimi glo-
sow w Sejmie, czyli nieco ponad 66,3 pro-
centami gloséw, a jedynie 60-cioma procen-
tami.

Sprawa ta jest niezwykle wazna, gdyz
obecny prezydent IIT RP/PRL-bis wywodzi
si¢ z SLD i moze wetowaé ustawy przyjmo-
wane wiekszodcig gtosow w Sejmie. Dla
uniewaznienia prezydenckiego veta potrzeb-
ne jest obecnie 276 glosow w Sejmie, mniej
niz to bylo dawniej, ale ciagle jednak dos¢
duzo. Glosow tych AWS z UW nie ma, gdyz
lacznie majg ich tylko 261. Potrzebnych glo-
séw do podwazenia prezydenckiego veta koa-
licja AWS-UW nie ma tez w przypadku uzy-
skania poparcia ze strony ROP i mniejszosci
niemieckiej. Ratunkiem moga by¢ jedynie
glosy PSL, nie wszystkie co prawda, ale nie
mniej niz 9-10.

Innymi stowy, nawet w przypadku koali-
cji AWS-UW rzady jej, choé¢ mozliwe, sa
w znacznym stopniu utomne, jesli prezydent
poszediby z nia na konfrontacje.

Rzady AWS bez koalicji z UW s3 nato-
miast mozliwe, ale co najwyzej krotkotrwale.

Jak jednakze majg sig¢ sprawy koalicji
AWS-UW?

No ¢6z, nie wiadomo. Trwajace tygo-
dniami negocjacje pomigdzy delegacjami obu
tych sil politycznych, a okazyjnie uzupelnia-

ne spotkaniami “na szczycie” pomigdzy ich

przywodcami, Marianem Krzaklewskim
i Leszkiem Balcerowiczem, szly jak po przy-
stowiowej grudzie. Rokowania wzajemne
otoczone byly ponadto niezwykly jak na tra-
dycje polskie tajemniczoscig, a nieliczne wy-

Ba, porozumienia w obowigzujycej for-
mie nie bylo 1 w dniu dzisiejszym, 20 paz-
dziernika, przed inauguracyjnym posiedze-
niem Sejmu. Formalnie, porozumienie jedy-
nie parafowano, ale go nie podpisano. Zarow-

formacja dotyczaca frekwencji- wyborczej,
ktory wstepnie oszacowano na 59 procent, co
nie bytoby tak Zle jak na polskie tradycje
przedwojenne i ostatniego oSmiolecia.
Niestety, frekwencja nie siggnela nawet

no Krzaklewski jak i Balcerowicz, co moznabaepetnych 48-miu procent, co jest fatalng wizy-

zobaczy¢ w telewizyjnych “WiadomoSciach”
z Warszawy z tego samego dnia, dokonywali
wszelkiej mozliwej ekwilibrystyki stownej,
zeby ani nie potwierdzi¢, ani nie zaprzeczyc
utworzeniu koalicji. Z tego co mozna bylo sig
zorientowa¢ wszystko wyjasni si¢ ostatecz-

nie do piatku, czyli 24 pazdziernika, kiedy to

desygnowany na premiera Jerzy Buzek skom-
pletuje rzad koalicyjny, ktory nastgpnie

-przedstawi Sejmowi do zatwierdzenia, jesli

oczywiscie upora sig z tym zadaniem.
Tak wiec, w dniu ukazania si¢ niniejsze-

towkq miodej demokraciji polskiej, zaktadajac
oczywidcie, ze mamy istotnie do czynienia
z prawdziwg demokracjy, a nie zabawa w de-
mokracje.

Powracajac do frekwencji wyborczej
w ostatnich ponad o$miu latach, to czeSciowo
wolne wybory do odtwarzanego Zgromadze-
nia Narodowego z czerwca 1989 r. mialy ja
w wysokosci 62 procent w pierwszej turze,
ale juz tylko 23 procent w drugiej turze.

Pierwsze z kolei w historii polskiej wol-
ne i powszechne wybory prezydenckie z li-

wiek tylko na krotko, w listopadzie 1995 r.,
gdzie do prezydenckiego pojedynku wybor-
czego stangli Lech Walgsa i Aleksander
Kwasniewski. W pierwszej turze frekwencja
wynosita 65 procent, a w drugiej nawet 68
procent, co jak dotad jest rekordem od czasu
narodzin 111 RP/PRL-bis.

Po tym chwilowym zrywie frekwencja
u urn w czasie tzw. referendum uwlaszcze-
niowego w 1996 r. wynosita juz tylko 32 pro-
cent, rekordowo niska w tym okresie, ale nie
lepiej tez byto, biorgc pod uwage wage wyda-
rzenia, z tzw. referendum konstytucyjnym
z 25 maja 1997 r., gdzie tylko 43 procent up-
rawnionych pofatygowato si¢ do glosowania.

No i wreszcie ostatnia, 48-procentowa
frekwencja.

Jaki plynie stad wniosek? Chyba tylko
taki, ze ludzie po prostu nie wierzq w zadne
prawdziwe wybory w Polsce, a co najwyzej
wierzg w glosowanie, jak to bylo w czasach
PRL.

Zgoda, w wielu dojrzatych demokragc-
jach, tam gdzie nie ma obowiazku glosowa-
nia, jest tez podobnie, ale frekwencja jest mi-
mo wszystko wyzsza, a ponadto demokracje
te maja juz uformowane instytucje pafistwa
obywatelskiego i nawet niska aktywnoS¢ wy-
borcza spofeczefistwa moze by¢ w korcu to-
lerowana. W Polsce jednakze biernosc i apa-
tia s3 groZnym zjawiskiem, cho¢ w moim
przekonaniu catkowicie zrozumialym. Oso-
bi§cie sympatyzuje z ludzmi, ktorzy nie biory
udziatu w wyborach w Polsce. Zeby nie wia-
domo jak glosowali, to i tak wybiorg “kogo
trzeba”, niewazne czy z lewa, prawa, czy
centrum. Rozne “garnitury polityczne” sq bo-
wiem na kazda okazje.

A propos, SLD idac do wyborow w 1993
r. wiele przyrzekata, a potem zapomniald o co
najmniej trzech czwartych swoich przyrze-
czen. | mimo to rzadzi.

Podobnie teraz zapomni AWS, UW, ra-
zem czy osobno, nie méwige juz o tym, Ze
nikt nie wie czy beda jeszcze rzadzic w ogo-
le, albo jak diugo.

Wybory jednakze, jak wszedzie na $wie-
cie, sa niczym wigcej niz bitwa inicjujaca
wojne, jesli tylko cale wydarzenie nie jest ja-
kim§ cyrkiem, ktory tylko bawi i oglupia lu-
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dzi. Prawdziwa wojna zaczyna sig dopiero po
wyborach. Biorgc polskie wybory na serio,
cho¢ osobiscie uwazam je jedynie za widowi-
sko, to te z wrzesnia b.r. przejdg do historii
jako wielce osobliwe zjawisko. :

Z formalnego punktu widzenia bowiem,
gdyz w rzeczywistosci jest inaczej, na placu
boju stangla “postkomuna”, wzglednie do-
brze zorganizowana i zdyscyplinowana, a na-
de wszystko dzierzaca przez cztery lata wla-
dzg, nie mowigc o dzierzeniu jej przez dzie-

sigtki lat, jeszcze do niedawna, podczas gdy-

naprzeciw niej stan¢fo pospolite ruszenie
“prawicy”, albo inaczej “sil narodowo-kato-
lickich”, co prawda pospiesznie zmontowane,
ale dos¢ skuteczne w dziataniu, jak to poka-
zaly rezultaty wyborow.

I gdyby wszystko byto tak jak na to wy-
gladalo, to owo pospolite ruszenie powinno
roznie$¢ przeciwnika, cho¢ siedziat w twier-
dzy i byt lepiej uzbrojony.

Tak powinno by¢, ale tak nie bylo, choé
z formalnego punktu widzenia pospolite ru-
szenie, czyli AWS, do twierdzy wdarfo sie.

~ Ale nie uprzedzajmy faktow i idZmy
wediug chronologii wydarzen.

Przede wszystkim, o czym w ferworze
walki wyborczej zapomniano, pospolite ru-
szenie juz raz przeciez. co prawda na raty,
twierdz¢ “komuny” zdobyto. Nie tak sztur-
mem. ale przy “okraglym stole” i drogg zaku-
lisowego paktowania w Magdalence. Qbron-
cy twierdzy wpuscili do niej “pospolitow-
cow” dobrowolnie i zapewne tez podpowie-
dzieli im jak majg zachowywac Si¢ w niej,
gdyz inaczej mogg by¢ klopoty...

“Zwyciezey”, o czym tez nalezy przy-
pomniec, obrysowali pokonanych “grubg kre-
ska” 1 w te' pedy, zgodnie z suflerowanymi in-
strukcjami, wzieli sie za bary sami ze sobg.
W ruch poszly “wojny na gorze”, “siekiery”,
“kopanie w zadek”, nie mowigc juz o wza-
jemnie szafowanych epitetach, w rezultacie
czego szef “Solidarnoéci” wykonczyt solidar-
noSciowego premierda, 4 potem jeszcze, juz
jako prezydent, wykonczyl jeszcze dwoch in-

Marian Krzaklewski, p@wadzyc pospo- -

lite ruszenie do natarcia, juz na wstepie o0$-
wiadczyl, ze stanowisko premiera go nie inte-
resuje.

Jak to, mobilizuje sily, prowadzi je do
boju, twierdze zdobywa, a potem nie chce
bra¢ wladzy? Kierujacy obrong twierdzy pre-
mier Wlodzimierz Cimoszewicz nie robil ta-
jemnicy z tego, ze na wypadek odparcia ata-
ku pozostanie na swoim dotychczasowym
stanowisku, co bylo zreszty logicznym podej-
§ciem do sprawy

Dlaczego zatem zwycigski Krzaklewski
nie przyjal tej samej postawy? Elektorat
AWS miatby mu to tylko za dobre, a nie za
zle!

Co do mnie, to nie mam watpliwosci, ze

Krzaklewskiemu kto§ kazal tak wlasnie po-
stepowad, a on postusznie wykonal dane mu
polecenie. : _
Zreszty, cho¢ sam w pierwszym odcinku
napisatem, ze Krzaklewski byl jeszcze nie-
dawno zapewne najpopularniejszy osoba

bedzie zwycigskim premierem, nie mowigc
juz o innych kluczowych stanowiskach
w panstwie, czyli Zgromadzeniu Narodo-
wym, jak tez rzadzie.

Krzaklewski, przypomnijmy to, jeszcze
przed wyborami zapowiadal, ze ujawni “ga-
binet cieni”, czego oczywiscie nie zrobil,
cho¢ powinien, skoro juz to zapowiedzial.
Pol biedy co bylo przed wyborami, ale cafa
“szopa” zaczela si¢ dopiero po wyborach, Ra-
da Koordynacyjna AWS, reprezentujaca “‘po-
spolite ruszenie”, faktycznie nie miata nic do
powiedzenia, gdyz Krzaklewski zaczat jedno-
osobowo podejmowac decyzje, a jesli juz nie
on, to jego zastepca, Janusz Tomaszewski,
szef todzkiej “Solidarnosci”.

W tym miejscu cheialbym tez przypom-
nie¢, 7e “Solidarno§¢™, organizujac pospolite
ruszenie, wytargowala dla siebie pozycje je-
dnej jego potowy, a reszcie pozostawil drugs,
z zachowaniem przywodziwa nad caloscia.

Wyborcy jednakze zdecydowali inaczej.
Mimo, ze zwiazkowcy mieli bardzo widocz-

da dogladani przez “politykow”, w tym kon-
kretnym przypadku przez klub AWS w Sej-
mie. Jeszcze innym “dogladajacym” moglaby
by¢ zapowiedziana partia chrzescjafisko-de-
mokratyczna, Ruch Spoleczny AWS, do kt6-
rej Krzaklewski jeszcze przed wyborami na-
wet wstypil jako jej pierwszy czlonek, ale
raptem o sprawie glucho. Partii jak nie byto
tak nadal nie ma, a tymczasem Lech Wétcsa,
jak zawsze obecny wszedzie tam “gdzie trze-
ba” zdazyl zarejestrowaé nowag partie -
Chrzescjansky Demokracje Trzeciej Rzeczy-
pospolitej, na czele ktorej stanal osobiscie,
ewidentna dywersja. '

Rzad, cho¢ zawsze powinien byé “rza-
dem fachowcow”, jest przede wszystkim rzg-
dem “politycznym” i nie wiadomo dlaczego
Krzaklewski rozpoczyna eksperyment nie-
znany w Swiecie. Sam z wtashej woli, czy tez
kto§ mu to “podpowiedzial”, i kto mianowi-
cie? :

Wybér przez AWS kandydata na pre-
miera, to tez historia sama w sobie, zagadko-
wa i niepokojaca.

Za kandydaturg Jerzego Buzka na spot-
kaniu AWS padlo 157 glosow, 8 bylo wstrzy-
mujacych si¢, wsrod nich Barbara Fraczek,
siostra Krzaklewskiego, rzecz sama w sobie
zastanawiajgca. :

A ile osob nie wziglo udzialu w gloso-
waniu i dlaczego? Jesli glosowanie przepro-
wadzono w klubie poselskim AWS, to wraz
ze wstrzymujgcymi sig od glosu az 22 pro-
cent jego stanu z takich czy innych wzgledow
Buzka nie poparto. Brak dyscypliny wew-
netrznej AWS, czy moze jaki$ inny powod?
Dzi§ nie ma juz sensu powtarzaé jacy osobni-
cy byli kandydatami na premiera, ale sam
Krzaklewski powiedzial, ze sposrod dwaoch
kontestatorow, profesorow Andrzeja Wisz-
niewskiego 1 Jerzego Buzka, on byl za tym
drugim, cho¢ najchginiej popartby jeszcze
kogo$ innego, ale nazwiska swojego faworyta
nie ujawnii...

Tego rodzaju “zagrywka” Krzaklewskie-
g0, jedna z diuzszej serii, prowadzi do wielu



gdyz inaczej mogg byc klopoty...

“Zwycigzcy”, o czym tez nalezy przy-
pomniec, obrysowali pokonanych “gruba kre-
ska” i w te pedy, zgodnie z suflerowanymi in-
strukcjami, wzigli sie za bary sami ze soba.
W ruch poszly “wojny na gorze”, “siekiery”,
“kopanie w zadek”, nie mowiac juz o wza-
jemnie szafowanych epitetach, w rezultacie
czego szef “Solidarnosci” wykoriczyt solidar-
nosciowego premiera, a potem jeszcze, juz
jako prezydent, wykonczyl jeszcze dwoch in-
nych solidarnosciowych premierow.

Klub poselski “Solidarnosci” z kolei wy-
konczyt solidarnosciowy rzad i w efekcie te-
go jej przedstawiciele zostali przez wybor-
cow odrzuceni i do Sejmu w wyborach 1993
nie weszli. Nie mowigc juz o tym, ze z lona
“Solidarnosci” wyszlo szereg partii i innych
tworow organizacyjnych, ktore nie tylko roz-
myly ja, ale takze skiocily wewnetrznie. Uko-
ronowaniem tego byla porazka wyborcza Le-
cha Walesy, symbolu “Solidarnosci”, ktory
przegral powtorny bieg do prezydentury
z “komuchem” Aleksandrem Kwasniewskm.

Historia jednak powtarza sig czasem
i oto ta sama “Solidarnos¢”, kiorej prawdzi-
wej genezy nie znamy do dzisiaj, podniosia
sie z upadku, skrzyknefa wojow wszelkiej
masci pod swoje sztandary, albo kto$ inny im
to podszepnat no i szturm na twierdze, juz te-
raz nie “komuny”, ale “postkomuny”, podjeto
od nowa. :

Wéréd wielu analogii szturmu i zdobycia
twierdzy, jedna rzuca si¢ szczegdlnie w oczy.

Chodzi mianowicie o przywodcow sztur-
mu.

Za pierwszym razem, w 1989 r. | w pier-
wszych miesigcach 1990 r., prowadzacy na-
tarcie, przywodca “Solidarnosci”, sam po
wladze w panstwie i rzadzie reki nie wyciy-
gal. Lech Watesa miat pozostaé tylko zwigz-
kowym przywodcg i niczym wiecej, iden-
tycznie jak obecnie Marian Krzaklewski.

No dobrze, ten pierwszy mogt sobie
jeszcze na to pozwoli¢, gdyz czasy na oko
byly inne, a ponadto nie bylo doswiadczenia
jak bra¢ wladze (zakladajac, ze byla do wzig-
cia).

Dlaczego teraz sytuacja powtarza sig?

w Polsce, obecnie mysle, iz mégt by¢ kiedys
jeszcze popularniejszy, ale teraz, juz po wy-
borach, popularno$é jego powaznie spadta.
Odnosnie niedalekiej przesztosci, to
w zachowaniu Krzaklewskiego daty sig za-
uwazy¢ dosé niezrozumiale zagrywki, ktore
najprawdopodobniej wplynely na mniejsze
poparcie udzielone w wyborach AWS, choé
i tak byle ono wysokie. ;
Konkretnie mowige, wiosng b.r., przy
okazji dyskutowania projektu Konstytucji,
Krzaklewski rozpoczat kampanie na rzecz....
intronizacji Chrystusa, czyli mianowat Go

" krolem Polski!

Jak Krzaklewski wyobrazal sobie cos ta-
kiego w praktyce i kto mu to podpowiedzial?
Przeciez nie Episkopat, ktéry zdecydowanie
odciat si¢ od tego bzdurnego pomystu!

Stad tez nie wiem czy w swoim katowic-
kim okregu wyborczym Krzaklewski nie
oberwat za to, gdyz pobil go na feb i na szyje
nie tylko Leszek Balcerowicz, przywadca
UW, ale takze wzglednie malo znana w kraju
Barbara Blida z SLD.

Po wyborach, czyli wtargnigciu do
twierdzy, zdobywey zachowali si¢ w taki
sposob, jakiego nie odnotowaly jeszcze kro-
niki podobnych wydarzef.

Lud, ktory glosowal na AWS, w zaden
sposob nie mogt sie bowiem dowiedzie¢ kto

ne miejsca na listach AWS, to jednakze wy-

‘borcy ich wycigli na rzecz “politykéw",

w.rezultacie czego tych ostatnich jest teraz
wérod postow klubu trzy czwarte, a tych pier-
wszych tylko jedna czwarta.

W tej sytuacji wodzowanie AWS przez
“Solidarno§é” jest co najmniej dowodem bra-
ku skromnoéci, nie méwige juz, ze niemozli-
we na diuzsza mefe. :

Nie to jest jednak najwazniejsze. Krzak-
lewski i “Solidamoﬁé‘f, powracajac do tema-
tu, z tworzenia rzadu, co przypadio w udziale
AWS, zrobili tak wielka tajemnice, ze odno-
sifo si¢ wrazenie, iz wrocily czasy Polski
Podziemnej, tej z czasow IT wojny Swiatowe;,
a nie tej z czaséw “‘stanu wojennego” i po-
tem, gdyz o tym drugim “podziemiu” nie
mozna przeciez mowic powaznie.

Tego rodzaju potraktowanie swojego
wiasnego elektoratu, jak tez narodu polskiego

-w ogole, a nawet zagranicy, ktéra uwaznie

przyglada sie rozwojowi sytuacji w Polsce -
nie jest przypadkiem. Gdyby jeszcze cos ta-
kiego przydarzylo sie Lechowi Walesie, “do-
ktorowi od krzyzéwek gazetowych”, to co in-
nego, ale Krzaklewskiemu, prawdiiwemu do-
ktorowi nauk Scistych, wrecz nie przystoi sto-
sowanie podobnych praktyk!

Bzdurna byla tez na poczatku teza, ze

“1zad ma sktadag sie z fachowcow, ktorzy be-

netrznej AWS, czy moze jakié inny powod?
Dzi$ nie ma juz sensu powtarza¢ jacy osobni-
cy byli kandydatami na premiera, ale sam
Krzaklewski powiedzial, ze sposrod dwoch
kontestatorow, profesoréw Andrzeja Wisz-
niewskiego i Jerzego Buzka, on byl za tym
drugim, choc¢ najchetniej popariby jeszcze
kogos innego, ale nazwiska swojego faworyta
nie ujawnil...

Tego rodzaju “zagrywka” Krzaklewskie-
go, jedna z dtuzszej serii, prowadzi do wielu
smutnych wnioskow. Albo Krzaklewskiemu
brak jest elementarnej oglady 1 manier, lub
wyrobienia politycznego, albo wreszcie pro-
wadzi jaka§ przedziwng gre, ktorej koniec
moze by¢ tylko jeden - klgska AWS w nieda-
lekiej przysziosei.

Jerzy Buzek, 57-letni chemik, mimo
dziesiatkow lat pracy naukowej profesor
nadzwyczajny dopiero od czerwca h.r., jest
postem co prawda, ale z tzw. listy krajowej,
a nie lokalnej, gdyz w swoim katowickim ok-
regu w wyborach nie przeszed! (otrzymat tyl-
ko 1,5 tys. glosow).

Dlaczego jednak, osobe w koicu bardzo
niepopularng w swoim $rodowisku wybor-
czym, jak tez praktycznie nieznana w skali
krajowej, AWS, albo raczej sam Krzaklew-
ski, zaproponowat na premiera i na czyje po-
lecenie? :

Co do mnie, to z duza uwagy przeczyta-
fem wywiad Buzka dla “Zycia Warszawy”
z'16 pazdziernika i twierdze, ze jest to wyjat-
kowy betkot. Kiedy§ juz czytatem, Zze Buzek
byt koordynatorem gospodarczego programu
wyborczego AWS i teraz rozumiem dlacze-
go program ten tez byl podobnym betkotem.
Nie chodzi nawet o cele programu, gdyz
wszystkie programy wyborcze, albo raczej
“kietbasa wyborcza”, sg niepowazne, ale ten
sam AWS byt szczegolnie niepowazny od
strony braku wskazania drog realizowania
stawianych sobie celow. Moze wigc jakies in-
ne wzgledy przewazyly na rzecz wytypowa-
nia na premiera wiasnie chemika, bez wiado-
mego do$wiadczenia w biurokracji rzadowej
w ogoble?

dokoniczenie na str, 12



