9 - 22.XI1. 1989

HORYZONTY

3

W chwili, gdy ukaze sie niniejszy
artykul, bedzie juz osiem lat od dnia
ogloszenia"stanu wojennego" w Polsce.
Wiele zmienito sie od tych pamietnych
dni zapoczatkowanych 13 grudnia 1981
roku.

Niektorzy dzien ten beda swiecic¢
jako kleske "stanu wojennego” i triumf
Solidamosci. Jeszcze inni trwaé beda w
apatii zrodzonej tego wiasnie dnia. A
beda i tacy, jak nizej podpisany, ktdrzy
beda uwazaé, 2e Zle sie stalo, iz nad
sprawa przeszlo sie tak jakos tatwo do
porzadku dziennego.

"Stan wojenny"”, nie méwiac juz o
mojej wiasnej reakcji w tej sprawie, jest
w rzeczywistosci wielka przegrang
Solidarnosci i zwyciestwem wiadzy, a
raczej Kremla. Przegrana o tyle
bolesniejsza, ze pokonani nie zdaja
sobie z tego sprawy. Nie tylko zreszt3
oni. Parlament najpotezniejszego kraju
§wiata i najwiekszej demokracji

- wiwatuje na czes¢ zwyciezcy, ktéry nie
byt w stanie stawi¢ zadnego oporu.
Blietzkrieg gen. Jaruzelskiego
przeciwko Solidamosci byt z punktu
widzenia strategiczno-operacyjnego i
taktycznego niewatpliwym triumfem
specyficznej sztuki wojennej. Tym
wigkszym, ze pokonani uwazaja sie za
zwyciezcow, a prawdziwi zwyciezcy
wmawiaja wszystkim; ze istotnie
przegrali, ale juz teraz zmienili sig i z
dawnymi swoimi wrogami nawet
wspblrzadza krajem!

W zwiazku z tym nikt juz nie zas-
tanawia si¢ ani nad geneza "stanu wojen-
nego", ani nad jego skutkami. Przypo-
mina si¢ tu jak zywo obyczaj wiejski,
gdzie w czasie wesela leje sie krew i
nawet trup pada, ale potem cicho, sza!
Ot, "nie ma sprawy panie Lechu, buzka
panie Wojciechu!"
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TO JUZ OSIEM LAT...
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prawda nieco ofiar, ale byo to niczym
w stosunku do tego, co by mogto by¢...

I ta bzdurna wersja wydarzenia
zakorzenila si¢ na dobre nie tylko w
umysitach ludzi nie majacych wiele
bezposredniego z wydarzeniem, ale

takze dawnychofiar"stanu wojennego”. -

Ostatecznie to cztonkowie
Zgromadzenia Narodowego z
Solidarnosci wybrali generata na
prezydenta "demokratyzujacej sie”
Polski! Co gorsza, Lech Watesa gotow
byt wybieraé na prezydenta takze gen.
Kiszczaka, gtownego policjanta PRL
(cho¢ nie rozumiem dlaczego byt on
jednoczesnie "nie wybieralny" na pre-
miera, stanowisko o wiele mniej wazne?
Czyzby wiec jakies$ tajne ustalenia z
Magdalenki?).

W ten sposOb najwigksza "biala
plama" w historii Polski pozostaje nie
wyjasniona. Tych plam jest zreszta o
wiele wiecej. Pomijajac juz wydarzenia
bardziej oddalone w czasie, prawdziwe
tto wypadkow poznanskich z czerwca
1956, czy tzw. pazdziemikowych,marca
1968, grudnia 1970 r., czerwca 1976r.,
czy wreszcie lipca-sierpnia 1980 r. i
potem, nie jest znane, albo qucz jest
btednie znane.

Stad tez wszelkie ' praemlany

 nastepujace potakich wydarzeniachszty

nie tylko kretymi drogami, ale dziwnie
wracalty do punktu wyjscia. Jak to
Ztodliwie mawiano— "wracatonowe" ...

Prawda, zawsze to "nowe" nie byto
sdentvezne ze starvm. ale .przeciez

M. RURARZ

dalszych przemian, ktore krajowi byty

: potrzelil‘lgo Partia nie byla juz zdolna do

samoobrorty, a ponadto nie cieszyla sie
zaufaniem wiekszoscinarodu. Przemia-

ny musialy przyj$¢ z zewnatrz, cho¢

diugo nie wiedziatem skad? W pewnym
czasie, po wyborze Polaka na papieza,
myslatem o Kosciele jako zaczynie
przemian i czesciowo okazato sie to
stuszne.

Gdyby nie papieska pielgrzymka w
Polsce w czerwcu 1979 r., to nalezy
watpi¢ czy Solidamos¢ powstaiaby w
ogole.

Mniej znanym faktem, ktOry
sprzyjat powstaniu Solidarnosci, byly
wewngtrzne rozgrywki w kierownictwie
PZPR, podsycane przez Kreml, ktory
juz Gierka miat dos¢. Kreml niezbyt
przychylnie patrzyt na poczatkowe
sukcesy "ery Gierka" i rosnace otwar-
cie PRL na Zach6d. Co prawda w latach
1979-80 nie tylko nie bylto sukcesow,
ale byt juz otwarty kryzys, to jednak
Polski sie bano. W mysl zasady
makiawelizmu, ktérej hotdowat Stalini
jego nastepcy, sojusznik, nawet sate-
licki,nie powinienby¢ zbyt silny i pewny
siebie. Polska trzeba byto "zamieszac" i
zamieszano. Stad Lech Watesa mégt
skakac przez ptoty,a potem podpisywac
porozumienia z Jagielskim (ktOre
tydzienr wczesniej uznano za nie do
przyjecia i z grubsza zdecydowano si¢
na "stan wojenny"). Inaczej ustrzelono
by go na murze, lub przedtem czy po-
tem...

choroba narodowa, z ktdrej nie bedzie
ratunku.

O przygotowywanym "stanie
wojennym" co$ nieco$ wiedzialem, ale
pewnych informacji w tej sprawie nie
miatem i nie miat ich nikt poza matym
gronem wtajemniczonych, do*ktérego
nalezata "wielkatrojka",tj. generatowie
Jaruzelski, Siwicki i Kiszczak.
Wiedzialem natomiast z cala pewnoscia,
ze "stanu wojennego” nie tylko nie
popre, ale sie jemu sprzeciwie.
Zwhaszcza jesli poleje sig krew, co stato
sie przed kopalnig "Wujek". Ilos¢ ofiar,
nie tak znow wielka, miala tu znaczenie
drugorzedne. Nawet jedna ofiara byla o
jedna ofiare za duzo.

Osobiscie przerazalo mnie co in-
nego. Wiedzialem doskonale w jak
gtebokim kryzysie ekonomicznym byl
kraj. Wiedzialem tez, ze bez duzej
pomocy gospodarczej Zachodu, bo
ZSRR nie wchodzil praktycznie w ra-
chube, Polska z kryzysu si¢ nie
wydiwignie.

~ Przeciaganie okresu legalnego
dzialania Solidarnosci bylo pewna
gwarancja na uzyskiwanie pomocy z

- Zachodu,chocby w postaci przesuwania

lawinowo narastajacej obstugi
zadluzenia zagranicznego. "Stan
wojenny"”, co bylo dla mnie jasne, nie
tylko zniweczy szanse na ekonomiczng
pomoc Zachodu, ale w ogéle pogorszy
nasze z nim stosunki, co pdzniej sie
potwierdzito w tzw. sankcjach gospo-
darczych.

Bralem tez pod uwagc iinne strony
zagadnienia. Tak np. oburzal mnie
cynizm wiadz. Wiedzialy one dosko-
nale, ze w owym czasie eksperymenty

typu Solidamos¢ nie mogly by¢ przez

Kreml tolerowane. Byl to bowiem okres
dos¢ specyficzny. ZSRR, ktéry juz od
lat byt supermocarstwem militarnym,
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- tanawiasie ani nad geneza "stanu wojen-
nego", ani nad jego skutkami. Przypo-
mina sie tu jak zywo obyczaj wiejski,
gdzie w czasie wesela leje sie krew i
nawet trup pada, ale potem cicho, sza!
Ot, "nie ma sprawy panie Lechu, buzka
panie Wojciechu!"

"Stan wojenny" byt wiec i nie byt i
tylko pare os6b potraktowato go
powaznie,am.in. wielce zacny Ryszard
Reiff, kt6ry miat odwage na posiedzeniu
Rady Paristwa w noc na 13 grudnia
1981 r. jako jedyny czlonek tego gre-
mium, sprzeciwi¢ sie czemus
podobnemu. Sprzeciwilem siei ja,zaco
spotkal mnie zaoczny wyrok $mierci,
do dzi§ w mocy, cho¢ rzady sprawuje
niby Solidarnos¢. Sprzeciwili sig
gomicy z "Wujka" i jeszcze wielu in-
nych, ktérzy od lat spoczywaja w ziemi.

A inni? No, wielu siedziato krécej
lub dluzej, ale jakos o tym zapomnialo,
albo nawet uleglo dziwnemu
"nawiedzeniu" i trudno teraz odr6znic
ofiary od przesladowcow.

Giowny architekt "stanu wojen-
nego", unikalnego wydarzenia w calej

historii polskiej, kreuje si¢ nawet na

bohatera! Ani stowa samokrytyki! Ba,
nie ma tez krytyki! Gen. Jaruzelski
uparcie twierdzi, ze decyzje o "stanie
wojennym" podjat absolutnie sam, o
ZSRR nawet nie myslat, a sam "stan"
uratowal Polske od anarchii.
"DojrzeliSmy bowiem wszyscy dzieki
niemu", jak mawia tu i 6wdzie.

Rzecz jasna, jest to wierutne
klamstwo, bo Kreml miat tu najwiecej
do powiedzenia w sprawie, cho¢ akurat
zgodnos¢ pogladéw miedzy nim a gen.
Jaruzelskim byla catkowita.

W kazdym razie, Swiat i chyba
Polskasaprzekonane, ze gen. Jaruzelski
ubiegt sowiecka interwencje zbrojna
wprowadzajac "stan wojenny". Bylo co
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W zwiazku z tym nlkt _]UZ nie zas-
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potem, nie jest znane, albo er:cz jest
blednie znane. 2

Stad tez wszelkie "przem:any

. nastepujace potakich wydarzeniach szty

nie tylko kretymi drogami, ale dziwnie
wracaly do punktu wyjscia. Jak to
zlosliwiemawiano— "wracatonowe"...

Prawda, zawsze to "nowe" nie byto
identyczne ze starym, ale .przeciez
nowym tez nie byto. Obawiam sie, ze
teraz bedzie jeszeze gorzej,bonie tylko
powszechna konfuzja nie uchroni ludzi
od kolejnego ciosu, ale przyczyni sie

takze do powszechnej rezygnacji, gdyz -

wszelkie formy oporu nie tylko

- zawodza, ale wrecz wyrodnieja.

Powr6¢my jednak do "stanu wojen-
nego". '

Jego ogloszenie postawilo mnie w
obliczu dylematu zyciowego. Nasamym
poczatku chee powiedzie€, Ze entuzjasta
Solidarnosci nie bytem, ale doceniatem
jej historyczna role jako zaczynu
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siebie. Polska trzeba bylo "zamieszaé" i

zamieszano. Stad Lech Walesa mogt

skakac przez poty,a potem podpisywaé
porozumienia z Jagielskim (ktdre
tydzien wczesniej uznano za nie do
przyjecia i z grubsza zdecydowano sie
na "stan wojenny"). Inaczej ustrzelono
by go na murze, lub przedtem czy po-
tem...

Nie wszystkie zadania Solidarnosci
przemawialy do mnie rozsadkiem.
Zadania podwyzek ptac i innych
$wiadczen, wolnych sobét czy rozwiaza-
nia problemu mieszkaniowego w ciagu
pieciu lat, byty zwyczajnie pozbawmne
ekonomicznych podstaw.

Skoro jednak, rozumowalem,
wiadze z podjudzenia Kremla poszly na
wielkg gre, gre nieszczera od samego
poczatku, to trzeba jej owa gre skom-
plikowaé. Najwyzszy czas, zeby grala

w otwarte karty. Inaczej jej wlasna |
demoralizacja stanie sie powszechna

POIWICTAZIIO W [Zzw. sankcjach gospo-

darczych.

Bralem tez pod uwage i inne strony
zagadnienia. Tak np. oburzal mnie
cynizm wiladz. Wiedzialy one dosko-
nale, ze w owym czasie eksperymenty

typu Solidarno$¢ nie mogty by¢ przez

Kreml tolerowane. Byt to bowiem okres
dos¢ specyficzny. ZSRR, ktéry juz od
lat byt supermocarstwem militarnym,
prowadzit energiczne przygotowaniado
bardziej generalnej rozprawy z Zacho-
dem. Gwaltownie rozmieszczat rakiety
S8-20 paralizujace catg Europe i czes¢
Dalekiego Wschodu. Prowadzil tez
aktywne szkolenie wojsk do akcji
ofensywnej. Kilka miesiecy wczesniej

‘wojska jego wtargnely do Afganistanu,

a Nikaragua zostata dodana do "sys-
temu socjalistycznego”. Plynaca pod
prad Polska nie miata tu zadnych szans.

O tym wszystkim wiedziato dosko-
nale kierownictwo PZPR, a zwlaszcza
MONiMSW ktére bardzotatwo mogty
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zdusi¢ w zarodku rozwijajacy sig ruch
strajkowy. Skoro jednak tego nie
" uczynity, a poszly na oszukaricza gre z
Narodem, to w moich oczach stracity

wszystko! Nie zastugiwaly juz ani na

zadne warunkowe poparcie, ani tym
bardziej nie chcialem sie z taka wiadza
identyfikowaé w momencie zadania
przez nig ciosu znienacka. W wojnie
panstwa PRL przeciwko narodowi
polskiemu mogtem wzia¢ udziat tylko
po stronie narodu. Myslac o narodzie,
nic ograniczalem sie tylko do
Solidamosci, ktdrej cztonkiem byla
moja wlasna zona, a jeszcze mniej do
kierownictwa Solidarnosci. ;

A propos, w maju 1981 r. miatem
mozno$é poznania niemal calego
przywoédztwa Solidarnosci. Wraz z
Lechem Walesa przylecieli do Tokio
Zbigniew Bujak, Wtadystaw Frasyniuk,
Jan Rulewski, Tadeusz Mazowiecki i
jeszcze pare innych osobistosci tej or-
ganizacji. Wbrew instrukcjom z dele-
gacja sie spotkalem,anawet urzadzitem
na jej czesc przyjecie w ambasadzie, za
co skrytykowala mnie telewizja so-
wiecka. ;

Z Lechem Walesa widziatem sie
trzy razy. Zrobil na mnie sympatyczne
wrazenie, ale musze powiedzieé, za
Kosciuszke ani Pitsudskiego go nie
uwazalem. Byt dla mnie jakby miesza-
ning Bartosza Glowackiego i Jana
Kilinskiego, cho¢ i to jest niesciste.
Tamci-bowiem bili sie do krwi, Walgsa
zas byt "pokojowym rewolucjonista",
ot, takim novum w naszej historii. Nie-
mniej jednak, jako zapton do przemian
byl dobry. Czy byl dobrym przywoédca
Solidarnosci, nie méwiac juz o mezu
stanu, co mu sie najbardziej podoba —
na to pytanie odpowie dopiero historia.

Zreszta wyrazajac swoj protest

nar6d, wojsko stanglo po stronie
paristwa, ktore nie bedac parfistwem w
pelni suwerennym symbolizuje domi-
nacje obca, a wojsko polskie stato sig
tym samym instrumentem ucisku
obcego.

Prawda, gdyby doszlo do inter-
wencji sowieckiej, to moze byloby
troche wiecej ofiar niz byto. A moze
nawet nie? W Czechostowacji nie byto
ich niemal w ogéle. -

W kazdym razie, cate odium inter-

wengcji spadloby naZSRR. Wiadze PRL, .

takze w przypadku ich neutralnosci,
zaskarbilyby sobie podziw i

" wdzieczno§é narodu i Swiata,

Stato si¢ jednak odwrotnie. Cata
furia potepienia spadta na Polske jako
taka. Na Zachodzie, aczkolwiek
odetchnicto z ulga, ze to nie czolgi
sowieckie patroluja ulice miast, to
jednakze wydziwianie na Polske, bo
srodki masowego przekazu unikaly
stowa "komunisci", a szermowaly
stowem "Polacy", stalo si¢ powszechne.
Na ZSRR proébowano cos tam narzekac,
ale raczej rachitycznie, bo konkretnych
dowoddw interwencjinie byto. W rezul-
tacie tego, Polsce dostO'sic ile wlezie, a
ZSRR niemal nic... A szkoda, bo jemu
sie to nalezato. Niestety, gen. Jaruzelski
wolal poswieci¢ interesy narodu niz
ZSRR. Nic dziwnego wiec, ze Kreml
tak go hotubi. Juz wszyscy przywodcy
"wspdlnety socjalistycznej”, poza
rumunskim kacykiem,zostali zmienieni,
a tylko gen. Jaruzelski trwa na
stanowisku. Ba, moze na nim trwaé
jeszcze prawie siedem lat, albo i diuze;j.
Takze dzieki glosom Solidamosci w
Zgromadzeniu Narodowym...

Decyzje swojego zerwania z
"wtadzaludowa" nie ttumacze juz nawet
oczywistymi wzgledami natury etycznej
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opaiki. I tak np., apeluje on do kapitatu
prywatnego, aby inwestowat w Polsce.
Ale jednoczesnie méwi, ze nowa Polska
to nie bedzie ani socjalizm, ani kapita-
lizm, tylko "co§ trzeciego”. A co mia-
nowicie? Przeciez kapital prywatny nie
zajmuje si¢ dziatalnoscia charytatywna,
a szuka zyskéw. Chece wiec wiedzieé
co$ konkretnego o terenie swych
przysztych operacji. Tego nie moze si¢
dowiedzie¢. Walegse oburza tez
pokazywanie biedy polskiej, kuchni z
zupg... Wiasnie o tej biedzie trzeba
mowi¢! Ludzie gloduja! Polsce teraz
potrzebna jest bardziej pomoc typu
YMCA czy UNRRA niz kapitat pry-
watny! Ao

- Zreszta, kto zdecydowat w Polsce
wyprzedawanie ‘majatku narodowego
obcemu kapitalowi prywatnemu?
Takich ustaw nie ma! Sprzeciwia sie

na kilka dni przed ogloszneiem "stanu
wojennego” rozmawiatem w Tokio z
prof. Januszem Biesiakiem, jednym z
doradcow Lecha Walesy.
Przebaknatem, ze moze byé "stan
wojenny"”. Wysmiat mnie. "Czapkami
ichzarzucimy!" — wykrzykiwat. Bylem
innego zdania, i szkoda, ze miatem
racje...

Jak wspominalem, Solidamos¢,
obrosnieta w mity, wmanewrowano w
rzady. Poczatkowo nie chgiala tego
wcale, ale raptem wzicta wiecej niz
kiedykolwiek myslata. Mity-za$
polegatynatym,ze bedacusteru wiadzy
dostanie z Zachodu miliardy dolaréw, a
sprawami wewnetrznymi pokieruje tak
jakos inaczej... No, miliardow nie
bedzie. A co do rozwiazan
wewngtrznych, to sa one dalekie od



‘I'amci bowiem bili sie do krwi, Walesa
zas byl "pokojowym rewolucjonista",
ot, takim novum w naszej historii. Nie-
mniej jednak, jako zapton do przemian
byl dobry. Czy byt dobrym przywddca
Solidamosci, nic méwiac juz o mezu
stanu, co mu si¢ najbardziej podoba —
na to pytanie odpowie dopiero historia.

Zreszta wyrazajac swoj protest
przeciwko "stanowi wojennemu",
bynajmniejnie zamierzatem wstepowac
do Solidarnosci, ani nawet catkowicie
identyfikowac si¢ z jej linia, dos¢ dla
mnie zagmatwana. Jak juz
powiedzialem, najwigksze pretensje
mialem do "wladzy Iudowej".
Zdawatem sobie doskonale sprawe z
tego, ze "stan wojenny", bez wzgledu
na ilo$¢ ofiar, stanie’sie wstrzasem w
zyciu narodu, ktérego skutki moga na
trwate wejs¢ do jego mentalnosci.

Co wigcej, w interwencje sowiecka
nic wicrzylem, a w kazdym razie nie w
momencie szeptanym na wszelkie
sposoby. Wierzytem natomiast w ruchy
pozorujace interwencje, bo Kreml sie
do niej nie spieszyl i rewelacje pik.
Kuklifiskiego nie s3a dla mnie
. przekonywujace. Nie jest wykluczone,
ze Kreml celowo rozsiewal dezinfor-
macje dla odwrécenia uwagi od przy-
gotowywanego w Polsce "stanu wojen-
nego". Zreszta USA juz od kwictnia
1981 r. wstrzymaly satelitarng obser-
wacje granicy sowiecko-polskiej,
zaktadajac widocznie nierealnos¢ inter-
wencji.

Co wiecej, sowiecka interwencja

zbrojna nie bylaby najgorszym

rozwigzaniem. W moim pojeciu bytaby
lepszym niz "stan wojenny", Wojsko
nasze,ktore interwencji mogto sie spon-
tanicznie opieraé lub nie, bo zorgani-
zowanego oporu dowddztwo naczelne
nigdy by nie przedsiewzielo, nie
ulegloby zhanbieniu. A tak padta nan
hanba. W tej dziwnej wojnie paristwo-

rumufiskim kacykiem, zostali zmienieni,
a tylko gen. Jaruzelski trwa na
stanowisku. Ba, moze na nim trwaé
jeszcze prawie siedem lat, albo i diuzej.
Takze dzieki glosom Solidamosci w
Zgromadzeniu Narodowym...

Decyzje swojego zerwania z
"wladzaludowa" nie ttumacze juz nawet
oczywistymi wzgledaminatury etycznej
czy prawnej, bo sam "stan wojenny" jak
tez sposob jego uchwaleniaiogloszenia,
byly naigrywaniem si¢ z istniejacych
aktow i norm prawnych.

Smutne tylko, ze przemilczanie tej
sprawy, a "stan wojenny" jest zbrodnia
przeciwko narodowi i jako zbrodnia
tego rodzaju nie podlega przedaw-
nieniu, stwarza wysoce niebezpieczna
sytuacje. Nie jest bowiem wykluczone,

ze sprawa moze si¢ powtorzyc,
zwlaszcza gdy glowa panstwa jest
czlowiek, ktory juz raz dokonat czynu
przestepczego.

Smutne jest jeszcze i co innego.
Tragizm calego wydarzenia,unikalnego
w naszej historii, zamienit sie w farse!
Aczkolwiek Kongres USA, na stojaco
wiwatuje Lecha Walese, kreujac go
niemal na bohatera wszech czasoéw, to
w rzeczywistosci jest to nowy rodzaj
"Polish joke"... Zapomina si¢ przy tcj
okazji, ze to rézne ukryte sily
postanowily otrzepa¢ Walese z kurzu,
wywindowa¢ go na blizej niejasny pie-
destat i uzy¢ do oglupianiairozbrajania
Zachodu.

W ferworze frenetycznych
oklaskéw zapomina sie, ze wita si¢ nie
zwyciezee "stanu wojennego”, a jego
ofiare! To "stan wojenny", chodzgc
swoimi przedziwnymi Sciezkami,
uczynit z Walesy, przy pomocy Zachodu
zreszta, czlowieka bogatego. Doszlo
nawet do tego, ze Walegsa otrzymuje
pogrozki smierci, co spowodowato
danie mu ochrony z MSW! A w
miedzyczasie opowiada koszalki-
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zupa... Wiasnie o tej biedzie trzeba
moéwié! Ludzie gloduja! Polsce teraz
potrzebna jest bardziej pomoc typu
YMCA czy UNRRA niz kapitat pry-
watny! ' g
~ Zreszta, kto zdecydowat w Polsce
wyprzedawanie majatku narodowego
obcemu kapitatowi prywatnemu?
Takich ustaw nie ma! Sprzeciwia si¢
czemu$§ podobnemu nawet czesé
Solidamosci, nie méwiac o PZPR czy
OPZZ, organizacji ponad dwukrotnie
liczniejszej od Solidamosci.

Oklaski, ordery i dyplomy nie
zastapia wielkiej pomocy, o ktdra nie-
mal bezskutecznie zabiega Walesa.
Sumy, ktére w koricu si¢ przyznaje, a
tylko na potowe ich mozna liczy¢ jako
tako, cho€ i te beda powaznie zjedzone
przez koszty transportowania flaga
amerykafniska, sa Smieszne w
poréwnaniu do wczesniejszych prosb
Watlesy. Icak Szamir, ktorego nie
wiwatowano w Kongresie, uzyskuje
pomoc na gtowe swojego obywatela
ponad 300 razy wicksza niz wspétrodak
Watlesy...

Tak czy inaczej, w osiem lat po
"stanie wojennym", kraj nadal toczy si¢
po réwni pochylej. Tym razem takze
przy udziale skrzydta Solidamosci, ktore
wmanewrowano w rzady. Skrzydio to
przestato by¢ opozycja, a nie stalo sie
wladzg. Nowy "stan wojenny", rzecz
ciagle wysoce prawdopodobna,nie tylko
zdmuchnie Solidarnos¢ z rzadowego i
parlamentarnego $wiecznika, ale tym
razem odbedzie si¢ to bez zalu i pro-
testu. Niektorzy z Solidarnosci, ktérym
zasmakowata wtadza,moze nawetpojda
na kolaboracje z nowa wtadza (jesli
takimi kolaborantami nie byli dawnicj).

No c6z, nikt nie wie, co bedzie
dalej. Wyglada niby na to, ze komu-
nizm i imperializm sowiecki sa w
rozsypce i dni ich sa policzone. Oby tak
bylo! Ale przecicz $wiat jest pclen

vuiusinglg woImILy,, wmanewrowano w
rzady. Poczatkowo nie chgiala tego
wcale, ale raptem wzicta wiccej niz
kiedykolwiek myslata. Mity -zas
polegatynatym,ze bedgcu steru wiadzy
dostanie z Zachodu miliardy dolaréw, a
sprawami wewnetrznymi pokieruje tak
jako§ inaczej... No, miliardéw nie
bedzie. A co do rozwigzan
wewnetrznych, to sa one dalekie od
rozwigzywania czegokolwiek, a po
trosze zaczynaja nawet przypominaé
stare czasy. Najpierw Solidarnos¢
domagata sie wolnych sobét dla
gomikow, a teraz premier Mazowiecki
btaga gémikow o prace w soboty...

Moim zdaniem, "stan wojenny"
trwa nadal. Pierwszy jego etap,
palowanie® Solidarnosci, juz dawno
minal. Nie bez sukcesu jednak. Ongis
10-milionowa Solidarnos¢ teraz jest 2-
3-milionowa i o stabym naplywie
miodziezy.

Trwa teraz drugi, groZniejszy etap
"stanu wojennego". Nastepuje mia-
nowicie "zacalowywanie Solidarnosci
nasmierc"... A przy okazji podrzuca sie
jej przystowiowa Swinie. Ot, szef KGB,
Wladimir Kriuczkow, zjezdza nagle do
Warszawy i spotyka sie z premierem
Mazowieckim. W rozmowach
uczestniczy gen. Kiszczak, ale z
Solidarnosci nikt! O czym to
rozmawiano? O pogodzie tylko? Nikt
si¢ nawet premiera nie zapytal o to, a
nawet gdyby, to i tak mozna odpo-
wiedzie€ co sig chcee...

Za wczesnie odtrabiono w
Solidaroscikoniec "stanu wojennego".
Nicktdre wojny znane z historii trwaty
nawet wiecej niz 100 lat. Osiem lat
wojny tak zlozonej jak panstwa z
narodem, paristwa-niesuwerennego, to
tylko krotka chwila... To jeszcze nie jej
koniec. Solidamos¢ wojne te przegrywa
i co najgorsze, nie wie o tym...

ZDZISLAW M. RURARZ



