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Zdzisiaw M.

Na kolejnym

Fakt, ze Unia rozpoczgla negocjacje o akcesje praktycznie z 11-tka
krajow, a wsrod nich z Polska, jest niekorzystny dla perspektyw jej akce-
sji. Unia nie moze bowiem robi¢ zadnych wyjatkéw w traktowaniu po-
szczegolnych kandydatow do jej szeregow. Co gorsza ,.inwazja” Unii przez
co najmniej 65 milionéw ,,nowych dusz”, a moze nawet 105-107 milio-
now, nie wywoluje entuzjazmu wsrod jej mieszkancow. Jesli chodzi o
Polskeg, to tylko ok. 47 procent ankietowanych mieszkancow Unii jest
przychylne jej akcesji (bardziej popularni s3 Czesi 1 Wegrzy). Niemcy,
najwazniejsi w Unii, tylko co 33-ci s3 przychylni polskiej akcesji do
Unii, podczas gdy polowa jest otwarcie jej nieprzychylna.

Po drugie, fakt przyst¢powania do Unii , biedakéw”, w stopniu 1
na skalg¢ dotad nieznana, stwarza nowe i trudne dla Unii problemy.
Oficjalnie, Polska ma bowiem tylko nieco ponad 15 procent $redniej
poziomu dochodéw w Unii, a uwzgledniajac sil¢ nabywcza zlotego, nie
wiecej niz 30-33 procent, co stwarza ogromne trudnosci w znalezieniu
wlasciwych rozwiazan w dziedzinie pomocy dla niej. Nawet Grecja, naj-
biedniejsza w Unii, jest ponad dwukrotnie bogatsza od Polski. Skoro ,,na
czysto”, bedac prawie 4-krotnie mniejsza ludnosciowo od Polski, otrzy-
muje ona dzi$ srednio 4 mld. dol. pomocy od Unii rocznie, to ile powin-
na otrzymac Polska? Przeciez nie 16 mld. dol. rocznie, gdyz o tym, a
nawet o sumie o polow¢ mniejszej, nikt dotad w Unii nawet nie mowi!

Jak dlugo ponadto Polska bedzie dogania¢ Unig, zeby mozna
zrmigjszad +w koficu wyelinunowac pomoc dla niej?

Wyréwnanie poziomu rozwojowego pomigdzy Polska a Unig, przy
obecnym 6-procentowym polskim tempie rozwoju i 2-procentowym unij-
nym, a przeciez wcale tak nie musi by¢, zabraloby ok. 30 lat... Takie
prognozy, ewentualng pomoc Unii dla Polski 1 innych , biedakéw” kan-
dydujacych do niej, komplikuja niepomiernie. W rezultacie, poziom po-
mocy, tzw. strukturalnych funduszéw, jest co najwyzej dopiero w zary-
sach i nie ma zadnej pewnosci, ze bgdzie on szybko zatwierdzony, a
konkretna pomoc nastepnie transferowana. Juz dzis jest przeciez peino

,Jhaczykéw”, ktore taki transfer pomocy moga powaznie zmnigjszy¢, albo -

nawet wyeliminowac, a co dopiero méwic o przysziosci, gdy przyjdzie do
jej realizacji! W maju br.  haczyk” taki Polska juz odczula na swojej sko-
rze, kiedy to Unia, z programu pomocy PHARE, nie tylko obcigla ok. 38
min. dolaréw, ale jeszcze wysunela pod jej adresem szereg procedural-
nych i innych pretensji. Wydarzenie to, bez precedensu w 8-letniej historii
PHARE, moze by¢ przedsmakiem tego, co czeka Polskg w przysziosci.

Trzeba réwniez pamietac o tym, ze warunkiem uzyskania pomo-
cy Unii jest tzw. wspolfinansowanie, czyli kraj-beneficjent musi udo-
wodnié, ze z wlasnych $rodkéw chce sobie pomdc. A to tez moze by
nowym , haczykiem”, gdyz zawsze mozna przeciez powiedziec, ze ,,damy
wam 100 milionéw dolaréw, jak sami sobie dacie 1 miliard dolarow”,
rzecz czesto nie do przyjecia w praktyce. W efekcie tego Polska moze
nic nie dostac...

Po trzecie, co juz wywotuje przerazenie w Unii, Polska ma lud-
nos¢ rolnicza réwng liczebnie ludnosci rolniczej w Niemczech, Anglii,
Francji i Wloszech razem wzigtych! Udzielanie takiemu rolnictwu po-
mocy z budzetu Unii, zwlaszcza w sytuacji stopniowego likwidowania
. wspélnej polityki rolnej”, juz dzi§ wywotuje panik¢ w Brukseli, a jutro
moze by¢ jeszcze gorzej.
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Po czwarte, ani Polska, ani Unia, nic
dac¢ sytuacja za kilka lat, kiedy proces negoc
ny. Jesli Polska bedzie nadal dynamicznie r
tyczna bedzie stabilna, to co innego, ale w p
rozwoju, czy chaosu politycznego, nie mowia
dobrosasiedzkich”, rzecz bardzo mozliwa, tc
kolei, moze wreszcie koniunktura poprawi s
mniej zaabsorbowana swoim bezrobociem, w
20 milionéw, albo 25 milionéw wedtug inny
mie¢ wigcej pienigdzy w brukselskiej kasie
Ale przeciez rownie dobrze moze by¢ inac:
zawracac glowy ,.biednymi krewnymi”.

Po piate wreszcie, nikt w tej chwili nie
wiany proces negocjacyjny i czym si¢ on skor
wie 7 lat. Mozliwe, ze z Polska bedzie trwat k:
si¢ on skonczy? Moze by¢ przeciez i tak, ze
NATO, kolejne ,,papierowe czlonkostwo”, ot

: Jg;kowynﬂ,ﬁktge pozbawia go sensu.

Na tym nie koniec wszystkich klopot
kresli¢, w obecnej fazie negocjacji, wlasciwi
gdyz oficjalnie jest to tylko ,,screening”, prze
nia” do Unii w jej prawodawstwie. Konkret
gory przyja¢ niektore wstepne warunki Un:
tek”, acquis communautaire, ktéry aktualni
nych aktow prawnych, zapisanych na ponad

I zeby na tym byl koniec. Sama ,,ws
35 tysigcy stron roznych uchwat i regut post

Kto w Polsce przeczyta to wszystko d
mie 1 co bedzie w stanie z tym zrobi¢? Niby
polowie ,,zgadzamy si¢” z Unia, ale pozostaj
kto wie czy jeszcze ta pierwsza bedzie przez
starych wygoéw, uznana za do przyjecia. Dop:
unijnych, to proces dlugi, a wszelkie opdZnie
nig proces akcesyjnych negocjacji. A w ogole
cje sa kolejnym i samym w sobie problemem

Chodzi przede wszystkim o wzajemne
cze negocjacje nie zaczely si¢ na dobre, a juz
atmosfera.

Funkcjonariusze unijni wytykaja bows
przychodzg z propozycja przystapienia ich u
odwrotnie! Polacy dla‘odmiany twierdza, ja
posel Tadeusz Mazowiecki w Brukseli, ze ni
na kolanach!

Skoro tak, to o co tutaj chodzi, o neg
Juz wkrotce petne epitetow?

Odnosnie epitetéw, cho¢ narazie tylko
osobna historia.
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arte, ani Polska, ani Unia, nie wiedza jak bedzie wygla-
a kilka lat, kiedy proces negocjacyjny zostanie zakonczo-
a bedzie nadal dynamicznie rozwijac sie, a sytuacja poli-
stabilna, to co innego, ale w przypadku zalamania si¢ jej
1aosu politycznego, nie mowiac o jakichs napigciach , nie-
ch”, rzecz bardzo mozliwa, to znow co innego. W Unii z
eszcie koniunktura poprawi sig, wobec czego bedzie ona
owana swoim bezrobociem, wynoszacym obecnie prawie
Ibo 25 milionéw wedhug innych obliczen, jak tez bedzie
eniedzy w brukselskiej kasie na pomoc dla ,,biedakéw”.
ownie dobrze moze by¢ inaczej i Unia nie bedzie sobie
y ,.biednymi krewnymi”.

‘wreszcie, nikt w tej chwili nie wie jak dlugo potrwa oma-
egocjacyjny i czym si¢ on skonczy. Z Hiszpanig trwal pra-
iwe, ze z Polska bedzie trwat krocej, ale kto to wie? I czym
? Moze by¢ przeciez i tak, ze bedzie to, podobnie jak w
- .papierowe czlonkostwo”, obwarowane klauzulami wy-
re pozbawig go sensu.

nie Koniec wszystkich klopotoéw. Polska, co trzeba pod=" =

nej fazie negocjacji, wlasciwie jeszcze nic nie negocjuje,
jest to tylko , screening”, przeglad polskiego ,,przystawa-
jej prawodawstwie. Konkretnie méwiac, Polska musi z
iektore wstepne warunki Unii, jej , wsplnotowy naby-
mmunautaire, ktdry aktualnie liczy ok. 20 tysiecy roz-
wnych, zapisanych na ponad 80 tysiacach stron.
a tym byl koniec. Sama ,,wspélna polityka rolna” ma
n roznych uchwat i regul postgpowania!
olsce przeczyta to wszystko dokladnie, co z tego zrozu-
‘W stanie z tym zrobi¢? Niby w przepisach prawnych w
amy si¢” z Unia, ale pozostaje przeciez druga polowa, a
cze ta pierwsza bedzie przez brukselskich biurokratow,
uznana za do przyjecia. Dopasowanie polskich praw do
ces diugi, a wszelkie opéznienia w tym wzgledzie opoz-
syjnych negocjacji. A w ogdle, to polsko-unijne negocja-
i samym w sobie problemem.
rzede wszystkim 0 wzajemne traktowanie sie stron. Jesz-
1ie zaczely si¢ na dobre, a juz ,,zagescila sie” wokot nich

nariusze unijni wytykaja bowiem Polakom, ze to nie oni
ropozycja przystapienia ich ugrupowania do Polski, ale
icy dla odmiany twierdza, jak to ostatnio wykrzykiwat
vlazowiecki w Brukseli, ze nie bgda z Unig negocjowac

k, to o co tutaj chodzi, o negocjacje, czy kiotnie, moze
ne epitetow?
e epitetow, cho¢ marazie tylko szeptanych, to jest to znow

W kuluarach Unii Zle mowi si¢ o Polakach. Uwaza sie ich za
aroganckich, niesolidnych, stabych fachowcow, a nawet bedacych tylko
W ... 3-ch procentach na poziomie ,,inteligencji europejskiej”! Jeszcze
Inni szeptaja, ze wlasciwie nie wiadomo kto w Polsce rzadzi. a juz glo-
$no moéwia, ze 35-letni szef KIE, Komitetu Integracji Europejskiej, Ry-
szard Czarnecki, nie méwi obcymi jezykami i nie ma dyplomatycznych
kwalifikacji. ..

Innym problemem jest uklad sit politycznych po obu stronach
stotu negocjacyjnego.

W Polsce, formalnie przynajmniej, rzadzi obecnie prawica. W Unii
dla odmiany lewica. Tylko w Niemczech i Hiszpanii rzadzi prawica,
cho¢ po wrze$niowych wyborach w Niemczech na placu boju moze pozo-
stac tylko Hiszpania, prawdopodobnie tez nie na diugo. Prawica polska
ponadto, to nie prawica w Unii, co dodatkowo komplikuje sprawe. Prawi-
cowa niemiecka CSU, Unia Chrzescijansko-Spoleczna, aktualnie wspoi-
rzadzaca z CDU, jest przeciwna polskiemu czionkostwu w Unii Europe;-
skiej!

Polacy, kt6rzy maja o swoich zastugach w obalaniu komunizmu
przesadne wyobrazenie, podobnie jak o swoich chrzescijansko-narodowych
wartosciach, ktérymi mogliby ,,zasili¢” Unig, trafiaja tam na nieprzyjazny
grunt. Nikt tez w Unii nie bierze powaznie tego, co mowi polski papiez, ze
nie ma Europy bez Polski...

Niestety, jest i bedzie, co Polacy musza w koficu zrozumiec.

Przechodzac teraz do spraw bardziej , przyziemnych”, trzeba wresz-
cie zda¢ sobie sprawe z tego co Polska moze skorzysta¢, a co stracic, na
czlonkostwie w Unii. W Polsce robi si¢ nawet jakie$ przymiarki pod tym
wzgledem, rachunki symulacyjne, ale przeciez nikt nic doktadnie nie wie i
nawet jeszcze wiedzie¢ nie moze.

Unia, nalezy domysélac si¢, odpowiednie przymiarki juz zrobila.
Dowodem tego jest fakt, ze juz na poczatku negocjacji eodmawia Polsce
prawa do eksportu nadwyzek sily roboczej, do czego jako czlonek Unii
bylaby uprawniona. A wptywy z tego tytutu do polskiej kasy mogtyby byc
znacznie wigksze od wszystkich innych programéw pomocy! Unia juz
teraz jest jednak nieustgpliwa, co faktycznie stawia pod znakiem zapyta-
nia jej dobrg wolg przyjecia Polski w swoje szeregi.

Krotko méwiac, wszgdzie tam, gdzie Unia moglaby naprawde
Polsce pomoéc i to bardzo konkretnie, mowi twardo , Nie!”, a jesli tak, to
wszystko inne moze by¢ przystowiowymi obiecankami-cacankami. ..

Nie nalezy wreszcie zapominac, ze Polska, wchodzac do Unii, dla
sprostania jej standardom i rygorom, musi od zaraz ponie$¢ olbrzymie
wydatki, idace w miliardy dolarow. W sumie zapewne znacznie wigksze
od ewentualnej pomocy unijnej, ktérej moze w koricu nigdy nie otrzymac.

Paliw ptynnych musi mie¢ w zapasie 3-4 razy wigcej niz obecnie,
a to moze ja kosztowac ok. 1,5 mld. dolaréw, musi sama wylozyé. Na
poprawe stanu drog kolowych, zeby sprosta¢ standardom Unii, musi przez
najblizsze 15 lat wydawac co najmniej po 1,5 mld. dolaréw rocznie, a na
sprostanie rygorom ochrony $rodowiska naturalnego, zapewne jeszcze
wigce;j.

dokonczenie na s.10
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Skad Polska ma bra¢ na to pie-
nigdze? A skad wezmie na prze-
budoweg rolnictwa? Liczy na co-
najmniej 5 miliardow dolarow
rocznie, ale przeciez nie ma
pewnosci, ze tyle dostanie. A
jesli nawet dostanie, podnoszac
wydajno$¢ w rolnictwie, pozby-
wajac si¢ przy okazji 2/3 chto-
pow, to kto i gdzie ich zatrudni,
albo skad znajda si¢ pienigdze
na zasitki dla nowych bezrobot-
nych?

Polska jest tez pod naciskiem
unii zmuszona do zrobienia *“po-
rzadkoéw” na swojej wschodniej
granicy. Porzadki te, to prawdo-
podobnie koniec handlu przy-
granicznego, ktory daje Polsce
rocznie po kilka miliardow
dolarow! o

A tak szczerze mowiac, to
przeciez Polska pomaga Unii, &
nie odwrotnie! Majac z Unig
chronicznie ujemny bilans hand-
lowy, Polska w jakim$ stopniu
podtrzymuje jej koniunkturg,
podczas gdy Unia ‘“zarzyna”
polskg produkcje zalewem swo-
ich towar6w! :

I wreszcie, czy aby naprawde
Polska negocjuje swoje czion-

~ fa kolejnym
zakergcie

(odcinek 11-ostatni)

kostwo w Unii. czy tylko “part-
nerstwo dla cztonkostwa? Unia
bowiem tak to nazywa. a to jest
wieloznaczne...

Uwagi koficowe

Polska niepotrzebnie pospie-
szyla si¢ z akcesja do NATO i
Unti Europejskiej, nie majac
rozeznania czym one sg napra-
wde, co moga jej oferowac,
gdzie skomplikowa¢ jej zycie, a
z czego “‘obra¢” przy okazji.

Najpierw Polska powinna byla

wzmocni¢ swoje panstwowe
struktury, uporzadkowac sceng
polityczng, stworzy¢, na ile to
mozliwe, jedno$¢ moralno-poli-
tyczng narodu, zapytaC go w re-
ferendum powszechnym co
mysli o sprawie, a wreszcie, zao-
strzonym otowkiem, zrobi¢ do-
‘ktadny bilans mozliwych ko-
rzysci i strat czlonkostwa w
Unii, zeby potem nie bylo przy-
krych niespodzianek.

Niestety, tego nie uczyniono i
stad mamy jeszcze jedna polska
improwizacj¢ na kolejnym za-
krgcie dziejowym.

Zdzistaw M. Rurarz
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