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Jednym z czolowych celow polityki za-
granicznej Polski, akceptowanym przez
| wszystkie liczace sig sily polityczne, jest

‘czionkostwo w Unii Europejskie;j.

Unia Europejska jednakze, to “klub kra-
jéw bogatych”, w ktérym, jak méwi porze-
kadlo, szlachectwo zobowigzuje. Unia nakla-
da bowiem na kazdy kraj czlonkowski okres-
lone “rygory klubowe” i biedniejszy czlonek
klubu, o ile nie podana jest mu pomocna rgka
jego bogatszych czlonkéw, rygoréw tych nie
wytrzymuje. :

Oczywiscie, Unia ma w swoich szere-
| gach réwniez i kraje biedne, jak na przyklad
Grecje i Portugalig, ktérym udziela znacznej
pomocy, ale s to kraje male, a ponadto ich
dochdéd narodowy na glowe mieszkarica jest
i tak dwukrotnie wyzszy od polskiego.

W kazdym razie, zgodnie z wynikami
badan “Eurostat”, instytutn Unii Europejskiej,
polski dochéd narodowy na glowe mieszkan-
ca stanowit w 1995 r. tylko 34,3 procent sre-
dniego jej poziomu, bedac 5-krotnie niZszy
od luksemburskiego, najwyiZszego w ugrupo-
waniu. PoniZej §redniej znalazly si¢ wspom-
niane juz Grecja i Portugalia, jak tez Hiszpa-
nia, Finlandia oraz Anglia, cho¢ te dwa ostat-
nie kraje s3 niemal na poziomie éredniej.

Polske, eksperci Unii uzm&li za “kraj

W tej sytuacji, przy 6-procentowym tem-
pie rozwoju, Polska potrzebowalaby ok. 26
lat na zréwnanie sig¢ ze $rednig Unii Europej-
skiej.

Jesli natomiast Polska chcialaby poko-
nac istniejgcg luke w ciagu 10, Iub 15 lat,
ciagle zakladajac tempo rozwoju Unii tylko
na 2 procent rocznie, to W pierwszym przy-
padku musialoby rozwija¢ sie w tempie nie-
mal 14 procent rocznie, podczas gdy w dru-
gim przypadku w tempie ok. 10 procent rocz-
nie. ...

W rzeczywistodci, niestety, sprawa jest
jesz¢ze bardziej skomplikowana.

Sposréd krajéw Unii Europejskiej bo-
wiem, Polska graniczy bezpoérednio tylko
z Niemcami, a przez morze z Danig i Szwe-
cja, krajami o produkcji na glowe mieszkarica
prawie S-krotnie wyzszej. W konsekwencji
tego, ze wzgledu na oddziatywanie tzw. efek-
tow demonstracyjnych, Polska musiataby do-
chodzi¢ nie tak do §redniej Unii, ale raczej do
sredniej wspomnianych trzech krajéw, czyli
musialaby rozwija¢ si¢ w tempie znacznie
szybszym od wspomnianego powyzej.

Rzecz jasna, sytuacja uleglaby kompli-
kacjom, gdyby Unia miala szybsze od 2-pro-
centowego tempa rozwoju, podezas gdy Pol-
ska nie bylaby w stanie utrzymac dbec'negq

Prawde méwiac, wizji takich nikt nie
ma, jesli nie liczy¢ jakich§ demagogicznych
haset. Jeszcze z biedg wizje taka ma rzadzaca
koalicja SLD-PSL, choéby z tytulu posiada-
nej wladzy, ale i ona jest mglista.

A tymczasem skala wyzwan, przed kto-
rymi stanat kraj, jest olbrzymia, a Polacy nie
mogg sobie pozwoli¢ na luksus nie spoglada-

nia prawdzie w oczy oraz na brak jednosci

w stawianiu im czola.

Wszystkie sily polityczne, od lewicy do
prawicy, z centrum wlacznie, muszg wiec
znaleZ¢ wspélny jezyk i razem mobilizowaé
naréd do olbrzymiego i dlugtrwalego wysit-
ku. Wiadza z kolei, jaka$ “koalicja sit patrio-
tycznych”, musi umie¢ ukierunkowaé ten wy-
silek w sposdb maksymalnie korzystny dla
dobra kraju.

Inaczej, Polska nigdy nie awansuje do

- grona krajow rozwinietych.

. Niestety, nic nie wskazuje na to, ze sity
polityczne w Polsce dostrzegajga dramat sy-
tuacji i miaty wolg zgodnego pchania krajn
do przedu. A przeciez od woli do czynu dro-
ga tez jest jeszcze daleka.

Najgorsze jednak, ze nikt nie chce, jesli
tylko sam zdaje sobie sprawe z powagi sytua-

cji, powiedzie¢ ludziom otwarcie jak Zle maja

si¢ polskie sprawy.

sumpcja zmniejszy si¢ o 20 mld dolardéw
(chyba, ze siggnie si¢ do rezerw, albo do zew-
netrznych Zrédet finansowania).

Tego rodzaju sytuacja, rzecz jasna, wy-
wola niezadowolenie, jesli decyzja przyspie-
szenia tempa rozwoju nie bedzie mieé szero-
kiego poparcia spolecznego.

Na tym nie koniec. W inwestycjach bar-
dzo wazna jest ich efektywno§¢. W przypad-
ku wspélczynnika efektywnosci 4:1, gdzie 4
dolary nakladéw inwestycyjnych dajg w cig-
gu roku przyrost produkcji o jeden dolar,
przyrost polskiego PKB wyniosiby, przy 20-
procentowej stopie inwestycyjnej, 10 mld do-
laréw, czyli roczne tempo rozwoju wynioslo-
by wtedy 5 procent. Przy wspélczynniku za§
8:1 lub 2:1, tempo rozwoju wyniosloby wie-
dy 2,5 procenta i 10 procent odpowiednio.

Jasne wigc, ze zwiekszenie nakladéw in-
wstycyjnych, jak tez zapewnienie im wyso-
kiej efektywnosci, jest najpewniejsza polityka
przyspieszenia tempa rozwoju kraju. Podno-
szac bowiem stope inwestyciji w Polsce z 20
do 30 procent, jak tez manewrujjc pomiedzy
wspomnianymi wspélczynnikami ich efek-
tywnosci, tempo rozwoju bedzie sie wtedy
waha¢ w granicach od 3,75 do 15 procent
rocznie. Nie jest wigc obojetne, skoro juz
gospodarka . podejmuje zwiekszony wysilek




dochéd narodowy na ngo'wg mieszkanca jest
i tak dwukrotnie wyzszy od polskiego.

W kazdym razie, zgodnie z wynikami
badafi “Eurostat”, instytutu Unii Europejskiej,
polski dochdd narodowy na glowe mieszkan-
ca stanowil w 1995 r. tylko 34,3 procent Sre-

_dniego jej poziomu, bgdgc S-krotnie nizszy

od luksemburskiego, najwyzszego w ugrupo-
waniu. PoniZej §redniej znalazly si¢ wspom-
niane juz Grecja i Portugalia, jak tez Hiszpa-
nia, Finlandia oraz Anglia, cho¢ te dwa ostat-
nie kraje s3 niemal na poziomie §redniej.

Polske, eksperci Unii uznali za “kraj
ubogi”. Ubozszy w Europie Srodkowe;j
i Wschodniej od Stowenii, Republiki Cze-
skiej, Stowacji i Wegier.

Tego rodzaju wynik badafi, pomijajac
juz inne wzgledy, nie pomoze czlonkostwu

Polski w Unii Europejskiej, a jesli juz, to za- -

pewne nie w skali, na ktéra liczy.

Innymi stowy, Zeby Polska mogta dostaé
si¢ do “unijnego klubu” i potem utrzymac¢ sig¢
w nim - musi dokona¢ olbrzymiego skoku
rozwojowego w ciagu najblizszych 10-15 lat.

Jak wielki musiatby byé ten skok?

Ot6z, tlumaczac go na érednioroczne
tempo przyrostu polskiego PKB, produktu
krajowego brutto, musialoby ono ulec znacz-
nemu przyspieszeniu w stosunku do obecne-
go tempa rozwoju, ktdre w ostatnich trzech
latach waha si¢ w ganicach 6 procent rocznie.

Jak znaczne musialoby by¢ przyspiesze-
nie? ;
Ano, szacujac wysokos¢ PKB na glowe

.| mieszkafica Polski na 5 tysigcy dolarow, przy

éredniej Unii Europejskiej rzgdu 15 tysigcy
dolaréw, luka rozwojowa do pokonania jest
znaczna. Przy zalozenin, ze unijny PKB po-
zostanie na obecnym poziomie i liczba lu-
dnoéci po obu stronach nie zwigkszy sie, obe-

'| cne 6-procentowe tempo polskiego rozwoju

potrzebowaloby ok. 20 lat na zamknigcie
istniejacej luki.
Unia Europejska jednakze, nalezy zakla-

 daé, w miejscu staé nie bedzie. Zakladajac jej

rozwdj tylko na 2 procent rocznie, éredni po-
ziom PKB na glowe mieszkarica wzrdsiby
wtedy w ciggu 10 lat do nieco ponad 18 tysie-
cy dolardw, w ciggu 15 lat do ponad 20 tysig-
¢y dolaréw, a w ciggu 20 lat juz do ponad 22
tysiecy dolaréw.
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z Nlemcaml a przez morze z Danig i Szwe-
¢ja, krajami o produkcji na glowe¢ mieszkarnica
prawie 5-krotnie wyzszej. W konsekwencji
tego, ze wzgledu na oddzialywanie tzw. efek-
tow demonstracyjnych, Polska musiataby do-
chodzi¢ nie tak do redniej Unii, ale raczej do
sredniej wspomnianych trzech krajow, czyli
musialaby rozwijac si¢ w tempie znacznie
szybszym od wspomnianego powyzej.

Rzecz jasna, sytuacja uleglaby kompli-
kacjom, gdyby Unia miala szybsze od 2-pro-
centowego tempa rozwoju, podezas gdy Pol-
ska nie bylaby w stanie utrzymac obecnego
tempa.

Tak czy macze_], Polska dla sprostania
“unijnemu wyzwaniu”, musialaby w najbliz-

- szych 10-15 latach wiecej niz podwoié, albo

prawie podwoié swoje tempo rozwoju.

Czy Polske stac na taki wysilek? -

W mijajacym obecnie stuleciu, 10-pro-
centowe tempo rozwoju, cho¢ przez okresy
wzglednie krétkie, udawalo sie czasem osiag-
ng¢ w PRL, zawsze jednak ogromnym kosz-
tem, nie moéwiac juz o tym, ze nie byl to cze-
sto najbardziej celowy rozwdj.

W swiecie z kolei, 10-procentowe tempo
TOZWOJU w dodatku utrzymywane przez diu-
zy okres, nie jest rzadkoscig.

Chiny na przyklad, poczynajac od 1979

-I., maja Srednioroczne tempo rozwoju mieco:

ponad 10-procentowe, a w przypadku pro-
dukcji przemystowej nawet 15-procentowe.

Powracajac jednak do Polski, to nie tyl-
ko zadne prognozy nie zakladajy przyspiesze-
nia obecnego tempa rozwoju, ale podnosza
si¢ glosy, e utrzymanie nawet obecnego jest
niemozliwe. :

Nie ma tez zadnej pewnosci, ze wejécie
Polski do Unii Europejskiej przyspieszy jej
rozw0j, podobnie jak nie ma pewnosci, iz
sprawdza sig nadzieje na masowy naptyw ka-
pitatu i technologii z Zachodu, ktére go przy-
spiesza. A moZe by¢ przeciez i tak, ze kapital
obcy nie tylko nie wesprze wysitkéw. rozwo-
jowych Polski, ale jeszcze je podetnie.

Dlatego tez bezpieczniej jest liczyé na
wiasne sily. ;

Kiore jednakie z partii politycznych iru-
chéw masowych w Polsce majg skonkretyzo-
wang i dlugofalowa wizje przyspieszenia
tempa rozwoju, przy tym gloéwnie wiasnym
wysilkiem?
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silek w spos6b maksymalnie korzystny dla
dobra kraju.
Inaczej, Polska nigdy nie awansuje do

- grona krajow rozwinigtych.
Niestety, nic nie wskazuje na to, ze sily .

polityczne w Polsce dostrzegaja dramat sy-
tacji i mialy wole zgodnego pchania krajn
do przodu. A przeciez od woli do czynu dro-
ga tez jest jeszcze daleka.

Najgorsze jednak, ze nikt nie chee, jesli
tylko sam zdaje sobie sprawe z powagi sytua-
cji, powiedzieé ludziom otwarcie jak Zle majq
sig polskie sprawy.

Zgoda, méwienie prawdy nigdzie
w §wiecie nie przysparza sympatii, ale w Pol-
sce zapotrzebowanie na mity jest, niestety,
szczegoblne i kofica tego nie widaé...

Zreszty, w konkretnych warunkach pol-
skich jest to nawet zrozumiale. Ludzie, ubo-
dzy 1 po dziesigtkach lat wyrzeczen, chca
szybkiej poprawy bytu, cho¢by na kredyt, no
i mozliwie najmniejszym wysitkiem. Kazde-

mu wigc, kto cof takiego bedzie obiecywal, .

chetnie nadstawig ucha.
Prawda tymczasem jest taka, Ze w naj-
blizszych latach, gdyby nawet tempo rozwoju

‘uleglo przyspieszeniu, to dopoki nie stanie

ono na solidnych podstawach, Polacy nie tyl-
ko nie moga liczy¢ na popuszczenie pasa, ale
muszg go jeszcze zaciskal przez jakis czas,
Mozna co najwyzej debatowac na ile dziurek
i na jak diugo, ale przed taka komecznoscm
ucieczki nie ma.

Tempo rozwoju gospodarczego bowiem,
méwiac najkrocej, to przede wszystkim rezul-
tat wysokosci nakladéw inwestycyjnych i ich
efektywnosé.

Inwestycje jednakze, to czgsé akumulo-
wana produktu spolecznego. Im cze&C ta jest
wyzsza, tym mniejsza jest czgs¢ produkl:u
SpoZywanego.

W Polsce, szacujac dla uproszczenia
PKB na poziomie 200 mld dolarow, na inwe-
stycje wydaje si¢ obecnie jego piata czgsc,
czyli ok. 40 mld dolaréw.

Podwyzszenie zatem stopy inwestycji

dla uzyskania szybszego rozwoju spowoduje .

przejsciowy spadek konsumpcji, a wigc wy-
stapi zjawisko zaciskania pasa.

W przypadku raptownego podniesienia
stopy inwestycji, na przykliad do 30 procent
PKB, czyli-do sumy 60 mld dolaréw, kon-
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8 1 lub 2:1, tempo TGZWQ]IJ wyniosloby wie- [
dy 2,5 procenta i 10 procent odpowiednio.
Jasne wiec, ze zwickszenie nakladow in-
wstycyjnych, jak tez zapewnienie im wyso-
kiej efektywnodci, jest najpewniejsza polityka |
przyspieszenia tempa rozwoju kraju. Podno-
szac bowiem stope inwestycji w Polsce z 20
do 30 procent, jak tez manewrujjc pomiedzy
wspomnianymi wspélczynnikami ich efek-
tywnosci, tempo rozwoju bedzie sie wtedy
waha¢ w granicach od 3,75 do 15 procent
rocznie. Nie jest wiec obojetne, skoro juz
gospodarka podejmuje zwigkszony wysilek
inwestycyjny, jaki bedzie jego efekt w posta-
ci tempa rozwoju. :
Ko jednakze w Polsce ma decydowac
o wysokosci stopy inwestycji, ich celowym
ukierunkowaniu i sprawnym przeprowadze-
niu? 3 _
W PRL, w oparciu o kryteria ideologicz-
no-polityczne i strategiczne, o inwestycjach
decydowata wladza centralna, ale teraz Pol-
ska uwaza si¢ przeciez za gospodarke kiero-
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wang “niewidzialng reka rynku”,

W rzeczywistoSci, z “niewidzialng reka
rynku” sprawa nie jest ani w §wiecie, ani tym
bardziej w Polsce, aZ tak oczywista.

W swiecie, na 150 przebadanych krajow,
72 uwaza sie za “gospodarki rynkowe”, choé
tylko dziesiet, w tym Szwajcari¢, USA, An-
glie i Holandi¢, cho¢ i tam interwencjonizm
pafistwa jest znaczny, za bezdyskusyjnie na-
lezace do tej kategorii. Popke klasyfikuje sie
tutaj dopiero na 85. miejscu.

Stad tez od jej wladz panstwowych,
przede wszystkim, nalezy wymagac energicz-
niejszych i bardziej przemyslanych dzialad na
polu gospedarczym.

Wiladze jednakze, choé teraz jest lepiej

niz za rzadéw solidarno$ciowych, nie panuja

nad gospodarka, ani tez nie maja jasnej wizji
dzialan dlugofalowych. W rezultacie nie bar-
dzo wiedzg gdzie kierowal naklady inwesty-
cyjne dla maksymlanego przyspieszenia roz-
woju. : _

Tak wigc, nie majac rozwigzanego prob-
lemu wzajemnych relacji pomiedzy inwestyc-
jami i konsumpcja, jak tez nie majac wsparcia
wszystkich liczacych sig partii i ruchéw ma-
sowych, a nade wszystko spoleczefistwa, wia-
dze panstwowe dzialaja od przypadku do |
przypadku. W rezultacie tego zaprzepaszcza-




ja coraz bardziej szanse przyjecia diugofalo-
| wej polityki przyspieszenia tempa rozwoju
gospodarczego kraju i konsekwentnego jej re-
alizowania,

Co gorsza, rzgdzaca koalicja SLD-PSL,

zamiast méwienia ludziom prawdy, siega
ostatnio do “kielbasy wyborczej”, popuszcza-
jac spoteczefistwu pasa na kredyt, co jest po-
lityka zabéjcza dla dlugofalowego rozwoju
‘gospodarki polskiej. Opozycja z kolei karmi
ludzi mrzonkami o “cudownych wytry-
chach”, ktérymi mozna otworzy¢ wrota do
dobrobytowego raju.
A szkoda, gdyz gospodarka polska ma
'bodajZe ostatnia juz szans¢ na awans, ktora
W razie jej zaprzepaszczenia zepchnie ja na
margines gospodarki §wiatowe;.

Nie nalezy przeciez zapominaé, ze mija-
jace stulecie bylo strata juz nie jednej szansy
na awans do grona krajéow gospodarczo roz-
winigtych. Niezly rozwdj ziem polskich pod
/| zaborami przerwala I wojna §wiatowa, przy-
noszac im ogromne zniszczenia. Za sytuacje
po odzyskaniu niepodleglosci, pogorszyla na-
stepnie wojna polsko-ukraifiska, powstanig|
§laskie i wielkopolskie, a nade wszystko woj-
na polsko-bolszewicka.

W drugiej polowie lat 1920-ch z kolei,
kiedy to gospodarka polska zaczela stawaé na
nogi, Wielki Kryzys lat 1929-1933, kiory
w Polsce przedluzy! si¢ do 1935 r., zadal jej
dotkliwy cios. W rezultacie tego, mimo poz-
niejszego ozywienia gospodarczego, poziom
produkcji w 1938 r. nie osiagnal poziomu
ziem polskich pod zaborami z 1913 r., cho¢
w migdzyczasie przybyto 8 milindéw obywa-
teli.

Druga wojna $wiatowa, jak wiadomo,
przyniosfa Polsce ogromne zniszezenia i gdy-
by nie Ziemie Odzyskane, to prawdopodob-
nie, biorac pod uwage “okresy bledéw i wy-
paczei® w powojennym rozwoju gospodar-
czym kraju, uzyskany w PRL poziom pro-
dukeji bylby o wiele nizszy, niz to miato
miejsce. W 1979 r., nie méwiac juz o spadku
produkcii w 1957 r.. wvstapilo natomiast za-

Przede wszystkim, Polska musi stworzyé
taki model gospodarki, ktéry reagowalby na
preferencje rozwojowe wladz parstwowych,
zwlaszcza majacych wsparcie liczacych sie
sit politycznych i wigkszoSci narodu. Stan
gospodarki musi tez byc¢ doglebnie rozezna-
ny, dla przemys$lanego, a nie wymuszonego
chwilg zabierania si¢ do przyspleszenm tem-
pa rozwoju kraju.

Sita rzeczy wiec, w Polsce musi powstac
bardzo silne “centrum koncepcyjne”, ktore

bedzie wiedzieé czego chce i bedzie mieé.

w swoim reku instrumenty sterowania proce-
sami gospodarczymi. Czy centrum takie be-
dzie mie¢ indykatywne plany rozwoju, czy
inne dlugofalowe i odcinkowe programy, uje-
te w czytelng koncepcje rozwojows, zalezy
juz od konkretnych uwarunkowan wewne-
trznych i zewnetrznych.

Puszczanie za§ gospodarki na “wolne
wody” nie moze mie¢ absolutnie miejsca,
zwlaszcza w sytuacji utraty kontroli nad nia
na rzecz osrodkdw zewngtrznych. _

~ Ale, nawet w sytuacji spetnienia powyz-
szych warunkow, rozwdj gospodarki polskiej
nie bylby jeszcze zadnym samograjem. Prob-
lemem bowiem jest wypracowanie odpowie—
dniej koncepcji rozwojowe;j.

Polska nie moze sobie pozwoli¢ na za-
den harmonijny rozwdj. Przeciwnie, rozwoj
musi by¢ wysoce selektywny, chwytajgcy za
jedno ogniwo wiodace, ktére pociagnie ca-
1o§é do przodu. Dopiero potem mozna prze-
chodzi¢ na harmonijny rozwdj, ciagnacy
wszystkie dzialy gospodarki do przodu.

Ogniwem takim musi byé w Polsce ek-
sport. Inwestowanie w tzw. produkcje proek-
sportowe, o krotkim okresie dojrzewania,
mniej kapitalochlonne, jest najbardziej efek-
tywne. Skoncentrowanie wysitkéw na tym
wlagnie odcinku, jak to czynila latami Korea
Poludniowa, spowoduje przyspieszenie tempa
rozwoju w stopniu o wiele wlgkszym, niz
koncentrowanie sie na innych dziedzinach
gospodarki. Wydawanie na przyklad miliar-

_déw, czy nawet dziesigtkéw miliardow dola-

row na autostrady. jest w chwili obecnei bez-

cioleci utrzymaé¢ 10-procentowe tempo roz-
woju, awansujgc tym samym do jedenastej
potegi gospodarczej éwiata. Produkcja na glo-

.w¢ mieszkanca w Korei Poludniowej prze-

wyzsza dzis polska ponad dwukrotnie, choé
przed trzydziestu laty byla 4-5-krotnie nizsza.
Sukces jest tym wiekszy, Ze eksport, sila na-
pedowa gospodarki poludniowo-koreariskiej,
jest o wybitnie przemyslowym profilu, nasy-

conym “wysokg technika”, konkurencyjna

w stosunku do najwiekszych poteg gospodar-
czo-handlowych $wiata. :
Przechodzac do sytuacji w polskim han-
dlu zagranicznym, ktéra wykazuje utrwalanie
si¢ wysoce niekorzystnych tendencji, a kon-
kretnie poglebiajacego si¢ deficytu w bilansie
handlowym, to “centrum koncepcyjne” musi
zrobi¢ dostownie wszystko, zeby tendencje te
odwrdcié. W przeciwnym bowiem przypad-
ku, Polska musi pozegna si¢ z nadziejami na
awans do grona krajéw rozwinietych.
Ekspansja eksportu wigc, nasyconego
“wysokg technika”, powinna urosnaé w Pol-

~ sce do hamletowskiego “by¢ albo nie byé”.

Tym bardziej, Ze eksport nasycony “wysoka
technikg” nie stanowi dzi§ nawet 5 procent
globalnego eksportu Polski, nie méwige juz
o tym, Ze jest on nierentowny, zjawisko ze
wszech miar niepokojace.

W przypadku nie poradzenia sobie przez
Polske z “wyzwaniem eksportowym”™, bedzie
to tylko dowdd, ze podjete reformy gospodar-
cze po 1989 r. s3 ogdlnie chybione. Efekt

koficowy tego bedzie zas taki, ze gospodarka

polska zacznie schodzi¢ na relatywnie coraz
nizsze szczeble rozwoju, co w pewnym mo-
mencie moze nawet doprowadzi¢ do maleja-
cej produkeji w ogole.-

Problem ten musi sie wiec znaleié
W centrum uwagi narodawd-paﬁstwowej tym
bardziej, ze Polska, starajac si¢ o pelne czlon-
kostwo w Unii Europejskiej, liczy na jej po-
mocng reke. Tymczasem jednakze doSwiad-
czenia ostatnich lat wykazuja, ze nie tylko jej
brak, ale jeszcze siega ona coraz glebiej do
polskiej kieszeni. Uklad handlowy pomiedzy
Polekaa Unin 716 oradien 1991 1 -Botiem:

cepcyjnych” na ten temat, a co dopiero mo-

“wié o przekuciu zamiarOw w czyn. Poprawa

konkurencyjnosci polskiego eksportu, pomi-
jajac juz rézne organizacyjne usprawnienia,
to przede wszystkim przeprowadzenie na sze-

roka skalg modermzaql bazy wytwoérczej |’

kraju.
Ale jak tego dokona¢ w sytuacji zamie-

rania w Polsce badafi naukowo-technicznych? |

W chwili obecnej wydatki na ten cel réwnaja
si¢ 0,9 procenta PKB, czyli s3 2,5-krotnie
nizsze niz w czasach PRL, chot i wtedy byty
niedostateczne. Liczac na glowe mieszkarica,
sg one stanowczo za niskie w poréwnaniu do
zachodu, a liczge w cyfrach bezwzglednych
s3 one katastrofalnie za niskie, 25-krotnie
nizsze niz w Niemczech, 40-krotnie niz w Ja-

_ponii i ponad 70-krotnie niz w USA. Réw-

niez efektywnos¢ polskich wydatkow na te
badania jest meporownywalme nizsza. Wy-
datki te, skromne przeciez, sa W znacznym
stopniu marnowane. Istniejjce oérodki na-
ukowo-badawcze, w iloci ok. 1 tysiaca, kto-
rych dzialalnos¢ probuje koordynowaé utwo-

rzona w 1995 r. rzadowa Agencja Techniki

i Technologii, zostaly oderwane od przemys-
fu w rezultacie przemian zachodzacych
w strukturze organizacyjnej gospodarki. Wy-
nik tego jest za$ taki, Ze ilo§¢ patentow
w Polsce, zawsze niedostateczna, w ostatnich
latach spadia z 4 do 2,5 tysiaca rocznie i na-
dal spada. Ba, istnieje obawa, Ze Polska
wkrotce nie tylko nie bedzie mie¢ zadnych
osiggnieé na polu postepu naukowo-technicz-
nego, ale nawet nie bedzie w stanie wdrazaé
do produkcji obcej mysli technicznej ze
wzgledu na zacofanie pod tym wzgledem.
Skad wobec tego nadzieja, ze przy sta-
biutkiej i dalej stabnacej bazie naukowo-ba-
dawczej oraz starzejacej sie bazie produkcyj-
nej, nigdy przeciez nie stojacej na najwyz-
szym poziomie, Polska raptem
w najblizszych latach nowoczesnoscig pro-
dukeji i konkurencyjnoscia eksportu? Czy

“strzeli”

moze dziela tego dokona ponad 2,5 tysigca

wielkich przedsigbiorstw panstwowych, 2yja-
cveh 7 dotacii budzetowveh na ktore hrak




prc;duk;::ji w 1938 r. nie osiagﬁ:{l i::éziomu
ziem polskich pod zaborami z 1913 r., choé¢
w migdzyczasie przybylo 8 milinbw obywa-
teli.

Druga wojna §wiatowa, jak wiadomo,
przyniosla Polsce ogromne zniszczenia i gdy-
by nie Ziemie Odzyskane, to prawdopodob-
nie, biorgc pod uwage “okresy bledow i wy-
paczei” w powojennym rozwoju gospodar-
czym kraju, uzyskany w PRL poziom pro-
dukeji bylby o wiele nizszy, niz to mialo
miejsce. W 1979 r., nie méwigc juz o spadku
produkcji w 1957 r., wystapito natomiast za-
lamanie si¢ produkcji, ktére nastepnie zostato
poglebione wydarzeniami “Lata 80", “stanem
wojennym”, jak tez “terapig szokows” Sach-
sa-Balcerowicza. Dopiero obecnie produkcja
powrdcila do stanu z 1978 r.

W konczgcym sig stuleciu zatem, gospo-
darka polska rozwijala si¢ wysoce nie zada-
walajgco, tracgc szanse dolaczenia do grona
krajéw rozwinietych.

I jeSli teraz, w ciggu najblizszego poko-
‘lenia, gospodarka polska “nie zbierze si¢”
i nie dokona skoku do przodu, to réwniez na-
stepne stulecie moze by¢ stracone dla jej roz-
woju. Nowe stulecie bowiem, ze wzgledu na
nasilajacg si¢ rewolucje naukowo-techniczna,
moze by¢ dla “spéZnialskich” szczegdlnie
nielaskawe.

Przed narodem i painstwem polskim stoi
wigc zadanie szybkiego odrobienia odziedzi-
czonych zaleglodci rozwojowych.

Czy wywigzg sie one z tego zdania?

Nar6d, niestety, nie bardzo orientuje si¢
W CZym rZecz. ;

Wiadza z kolei, cho¢by ze wzgledu na
jej czeste zmiany, lacznie z tymi wewngtrz
rzadzacych koalicji, nie stoi na wysokosci za-
dania, ;

Opozycyjne partie polityczne i ruchy
masowe dla odmiany, nie rzadko sklécone
migdzy- sobg, na ogdl nie bardzo zdajg sobie
sprawg z dramatyzmu sytuacji.

A w ogole, to wladze pafistwe, bez
wzgledu kto sprawuje wladze, pozbawily si¢
wielu dZwigni bezposredniego i poSredniego
oddziatywania na procesy gospodarcze, co
w konsekwencji doprowadzilo do niestero-
walnoéci gospodarki, dryfujacej w nieznane.

Cbz wigc robi¢ w istniejacej sytuacji?
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chodzi¢ na harmonijny rozwéj, ciagnacy
wszystkie dzialy gospodarki do przodu.
Ogniwem takim musi by¢ w Polsce ek-
sport. Inwestowanie w tzw. produkcje proek-
sportowe, o krotkim okresie dojrzewania,
mniej kapitalochlonne, jest najbardziej efek-
tywne, Skoncentrowanie wysilkow na tym
wlasnie odcinku, jak to czynila latami Korea
Poludniowa, spowoduje przyspieszenie tempa
rozwoju w stopniu o wiele wigkszym, niz
koncentrowanie si¢ na innych dziedzinach
gospodarki. Wydawanie na przyklad miliar-

_dow, czy nawet dziesigtkéw miliardow dola-

réw na autostrady, jest w chwili obecnej bez-
sensowne. Kiedys przyjdzie na nie czas, ale
na razie sj inne i bardziej palace potrzeby.

~ OczywiScie, w sytuacji palacych potrzeb
spolecznych, dawanie priorytetu eksportowi
moze spowodowaé niezadowolenie, ale inne-
g0 wyjscia nie ma.

Polska, z czego malo kto zdaje sobie
sprawg, najwigksze porazki ponosila ostatnio
wlasnie na styku z gospodarkg Swiatows.
W czasach przedwojennych i peerelowskich
eksport polski stanowil 1 procent eksportu
Swiatowego. Dzis wynosi juz tylko 0,4 pro-
cent.

Produkcja krajowa jest zatem w skali
migdzynarodowej niekonkurencyjna.

I nic dziwnego, skoro produkcja polskie-
go przemyslu elektromaszynowego jest tylko

"w 13 procentach na poziomie §wiatowym,

podczas gdy malerikiej Danii az w 65 procen-
tach. Udzial nowoczesnych artykuléw che-
micznych i fanmaceutyczncyh w polskim ek-
sporcie jest z kolei 10-krotnie nizszy od ek-
sportu tych artykulow przez Unig Europejska.

W sumie wigc, niedorozwéj eksportu
polskiego, wynikajacy ze slabosci bazy pro-
dukcyjnej kraju, ogranicza z kolei import, ko-
nieczny dla rozwoju kraju, jak tez zwigksza
zadluzenie zewn¢trzne. W rezultacie tego
utrwala si¢ slabo$¢ bazy produkcyjnej, czyli
powstaje “bledne kolo” zacofania gospodar-
czego, ktore koniecznie trzeba przerwac.

Tak wlaénie postapila Korea Poludnio-
wa. Jeszcze w 1970 r. eksport PRL byl ponad
4-krotnie-wyzszy od poludniowo-koreafiskie-
go, ale w 1996 r. eksport polski byl juz od
niego ponad 6-krotnie nizszy!

Dzigki eksportowi wiasnie, Korea Polu-
dniowa mogla w ciggu niemal trzech dziesig-
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koficowy tego bedzie za$ taki, ze gospodarka
polska zacznie schodzi¢ na relatywnie coraz
nizsze szczeble rozwoju, co w pewnym mo-
mencie moze nawet doprowadzi¢ do maleja-
cej produkceji w ogole.-

Problem ten musi sie wigc znalezé
w centrum uwagi narodowo-panstwowej tym
bardziej, ze Polska, starajac si¢ o pelne czlon-
kostwo w Unii Europejskiej, liczy na jej po-
mocng reke. Tymczasem jednakze doswiad-
czenia ostatnich lat wykazuja, ze nie tylko jej
brak, ale jeszcze sigga ona coraz glgbiej do
polskiej kieszeni. Uklad handlowy pomigdzy
Polska a Unig z 16 grudnia 1991 r. bowiem,

daje jak dotad efekty odmienne od oczekiwa-

nych. Jesli tendencje te utrwalilyby si¢ po
wejsciu Polski do Unii, to po co jej takie
czlonkostwo? Unia przeciez, na ktorg przypa-
da ponad dwie trzecie polskich obrotow han-
dlowych, gwaltownie powigksza swéj dodat-
ni bilans handlowy z Polska, co §wiadczy
o cigglym zwigkszaniu si¢ jej przewagi kon-
kurencyjnej nad slabszym partnerem.

Co wigcej, ostatnie badania przeprowa-
dzone w Polsce wykazuja tez, ze unijna kon-
kurencja handlowa podcina jej niektdore
“obiecujjce” przemysly, co pod nieobecno$é
odwrécenia tej tendenciji jest groZnym me-
mento dla jej przyszlosci. Unia, co warto
podkresli¢, zaczyna mie¢ nadwyzki w obro-
tach z Polskg juz niemal we wszystkich gru-
pach towarowych, a tam gdzie jeszcze do tes
go nie doszlo, nie jest przeciez Zadng pocie-
chy, gdyz sq to schylkowe galezie produkcji.

W kazdym razie, powodow do niepokoju
jest coraz wigcej i nie tylko na odcinku obro-
tow Polski z Unig Europejska, ale takie
z resztg $wiata. Eksport polski wyczerpuje
bowiem swoje dotychczasowe rezerwy oparte

o tradycyjne i niekonkurencyjne galgzie pro-

dukcyjne, ktére z czasem ulegaé bedg albo
catkowitej likwidacji, albo drastycznym ogra-
niczeniom.

W zwigzku z tym powstaje pytanie: - jak
zaradzi¢ tym niekorzystnym zjawiskom?

Og6blnie, wniosek nasuwa sig¢ taki, ze
trzeba szybko tworzy¢ nowe galg¢zie produk-
cji, ktére radykalnie poprawilyby konkuren-
cyjnos¢ towardw polskich,

O ktére jednakze galezie tutaj chodzi?

Ano wlasnie, w tym i rzecz. Jak dotad
bowiem nie ma zadnych “przymiarek kon-
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osiggnigé na polu postgpu naukowo-technicz-
nego, ale nawet nie bgdzie w stanie wdrazac
do produkecji obcej mysli technicznej ze
wzgledu na zacofanie pod tym wzgledem,

Skad wobec tego nadzieja, ze przy sta-
biutkiej i dalej slabnacej bazie naukowo-ba-
dawczej oraz starzejacej si¢ bazie produkcyj-
nej, nigdy przeciez nie stojgcej na najwyz-
szym poziomie, Polska “strzeli” raptem
w najblizszych latach nowoczesnoécig pro-
dukcji i konkurencyjnoscig eksportu? Czy
moze dziela tego dokona ponad 2,5 tysiaca
wielkich przedsigbiorstw panstwowych, zyja-
cych z dotacji budzetowych, na ktére brak
jest prywatnych nabywcéw? Albo gérnictwo
weglowe i kolejnictwo stojace w obliczli ban-
kructwa? A moze niewydajne rolnictwo?

Nadzieja za$ na to, Ze postgpu za Pola-
kow dokona kapital obcy - jest bezpodstaw-
na. :

Reasumujgc rozwazania na temat stanu |

narodu i panstwa polskiego, a przeciez poru-
szone powyzej problemy sa daleko nie wszy-
stkie, zmuszaja one do wielu smutnych ref-
leksji. : !

Samo bowiem nic si¢ nie zrobi, albo nie
tak, jak trzeba,

Zadnych za$ zgodnych dzialan narodu,
czy tez zarysOw sprawnego pafistwa, kibre
umialoby madrze pokierowaé losami Polski,
rowniez nie wida¢. Przeciwnie, sily politycz-
ne ulegajg coraz wigkszej polaryzacji, co jest
gwarancjg dalszych podziatléw w narodzie
i degeneracj pastwa.

A w dzisiejszych czasach slabe narody
i pafistwa mogg by¢ “rozdziobane przez kruki
i wrony” niekoniecznie drogg wojen, zabo-
réw, okupacji, fizycznej eksterminacji narodu
czy likwidacji panstwowosci.

Polska, zepchnigta na margines, z kaz-
dym dniem stajgca si¢ coraz bardziej przed-
miotem, a nie podmiotem w szybko zmienia-
jacym si¢ §wiecie, rozbita z czasem dzielni-
cowo na “euroregiony”, czy im podobne two-
ry, zarzgdzana z Moskwy lub Brukseli, skio-
cona wewneglrznie - przestanie sig liczy¢.

Czas wigc najwyzszy, zeby wszystkie si-
ly polityczne w Polsce zdobyly si¢ na chwilg
refleksji i zdaly sobie sprawe jak groZnie wy-
glada stan narodu i panstwa polskiego.

Inaczej, Polak znéw bedzie madry po
szkodzie...




