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- TSP: - Za dwa dni, 24 czerwca,w Sejmieodbydziesiykolejne glosowanieDadwotum
£oW

zaufania .fJorZ'ldu Marka Belki. 0 tym niew~tpliwie bardzo waznym wydarzeniu w Polsce
~

pom6wimy po glosowaniu, a teraz proponujy porozmawiac na inne tematy.

Pierwszym jest udzial polskiej delegacji pod przewodnictwem premiera Belki w

brukselskim szczycie szef6w patistw i rZ'ld6w kraj6w Unii Europejskiej, w nowym skladzie

"25-tki", kt6re odbylo siltw dniach 17-18 czerwca hr.

Drugim jest uroczysty pogrzeb trzy dni temu pike Ryszarda Kuklitiskiego w Alei

Zasluzonych na Cmentarzu Pow~zkowskim, zmarlego 10 lutego hr. w USA, kt6rego prochy

przybyly do Warszawy 7 kwietnia, ale z jakichS nieznanych mi przyczyn dopiero po ponad

dw6ch miesi~cach doczekaly silt poch6wku.

Zacznijmy zatem od pierwszego tematu, brukselskiego szczytu.

-ZMR: -Brukselski szczyt Unii mial dwa waiDe punkty porz,!dku dziennego. Pierwszym bylo

przyjltcieprzez unijn~ Rady projektu Konstytucji Europejskiej, a drugim wyb6r

przewodnicz,!cegoKomisji, instytucji pelni,!cejfunkcjy cas jakby unijnego~z,!du.Obecnemu

bowiem wloskiemu przewodnicz~cemu Komisji, Romano Prodi, mandai uplywa 31 paidziemika

br. i st,!dszczyt chcial wybracjego nastypcy.Najwiyksze szanse mial Lukse~burczyk, Jean-
/I.!A' .,. /J .Ii hlA-..r "

'~v4JL- < ~ " Lt~ '-l ('r VVV'v< i.Z-1..;:yClaude Juncker, ale w zwi,!zku z jego zamiarami . '~~oJego KraJu,sprawa
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odpadla. Nastypni dwaj kandydaci, belgijski premier Guy Verhofstadt i brytyjski czlonek

Komisji Chris Patten, nie uzyskali poparcia. Pierwszego usilnie popieraly Niemcy, Francja,

Belgia i Holandia, podczas gdy drugiego Anglia i Wlochy. Wyborn przewodnicz,!cegoKomisji

.. meprzeprowadzon~raz drugi sprawa b~dzie p"'iI/' ~rozpatrywana w lipcn.
"- "

Co siy zaS tyczy przyjycia projektu Konstytucji Europejskiej, to jak wiadomo, na

grudniowym szczycie Unii porozumienia w tej sprawie, g16wniez powodu stanowiska Polski,

nie osi,!gniytoi byly obawy, ze podobnie mogloby bye teraz, ale niespodziewanie tym razem

kontrowersji wok61projektu nie bylo.
'"

- TSP: - Dlaczego? Przeciez rozbieznosci na temat projektu byly powazne?

- ZMR: -Tak istotnie bylo, ale w miydzyczasie, w wyniku wysilk6w Irlandii, kt6ra w tym

p6lroczu przewodniczyla unijnej Radzie, rozbieznosci zostaly powaznie zmniejszone. Dotyczyly

one systemu "wazonego glosowania" w Unii, kt6ry przyjyto w grudniu 2000 r. na szczycie w

Nicei. Polska z Hiszpani,!, kraje najbardziej niezadowolone z dokonanych zmian, nowy system

zaczylywiyc kontrowae. Poniewaz jednak ulegl on zmianie, a Hiszpania po ostatniej zmianie

rz,!duzaczyla siy wycofywae z dawnej pozycji, wiyc Polska zostala osamotniona w swoim

stanowisku. Tym bardziej, ze trzynaSciemniejszych kraj6w, kt6rych interes6w ona bronila,

zrezygnowaly zjej "dobrych uslug". W rezultacie tego nowy i zlagodzony system przyjyto.

- TSP: - Jak wygl,!dal "nicejski system" i co siy w Dimzmienilo?
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- ZMR: -Nicejski system tzw. wazonego glosowania, aczkolwiek dla Polski i Hiszpanii
(,p~

korzystny, tak naprawd((byl niesprawiedliwy. Najwi((ksz~a krajow Unii ~, Niemcy,

Francja, Wlochy, Anglia, Hiszpania i Polska, Dietylko mialyby wedlug tego systemu w Radzie

odpowiedniq ilose glosow zdolnq do zablokowania kaZdejdecyzji, ale jeszcze w ramach samej

szostki rozdzial glosow byl tez niesprawiedliwy. Tak na przyklad, prawie 83-milionowym

Niemcom przyznano 29 glosow, czyli identyczniejak 60-milionowej Francji, 59-milionowej

Anglii i 57-milionowym Wlochom. Z kolei, dwom "srednioduzym krajom", 41,5-milionowej

Hiszpanii i 38,5-milionowej Polsce, przyznano po 27 glosow. Na takim rozdziale glosow
+01<.-'oJ., ~ l1Ut"ei 1k 111.~!A, \' Wr. .

najgorzej wychodzily wi((c Niemcy," ,,' w porownaniu 0 iszpanii i Pol~ ..

~~-.A~!i~. 0 mniejszych krajach, ktorym tez szczodrze przyznano zbyt duio
\ - ---

glosow,jut Diemowi((,gdyz to oddzielna sprawa. Rewizja "nicejskiego systemu" polegala wi((c

na tym, zeby ilose "wazonych glosow" maksymalnie dostosowac do ilosci mieszkmicow

poszczegolnych krajow Vnii. Polska i Hiszpania zmianie tej zaoponowala, a posel Jan Rokita z

"~~~PO krzYkiwal~~w Sejmie, ze "albo Nicea, alba ~miere!"...~ ~-

- TSP: - Prosz(( przypomniee w czym lezal problem?

- ZMR: -Mowiqc najkrocej, chodzilo 0 to -.ze najbardziej ludne kraje Vnii nie mialy prawa----
weta w sprawach waznych. Tzw. podwojny system glosowania, gdzie obok zwyklej wi((kszosci

glosow,jeden kraj -jeden glos bylbyjeszcze "wazony", stat si((wi((ckontrowersyjny. Przy 60-

procentowym "kryterium ludnosciowym" bowiem, zmowa wi((kszychkrajow moglaby latwo
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zablokowae kazd'l decyzjy. St'ld "nicejsk'l formuly 50:60 zamieniono na "55:65", co w pewnYm

stopniu ogranicza dyktat duZychludnosciowo kraj6w, a jednoczesnie zwiyksza zdolnose

samOObrOllll'lmniejszych.

Polska w kazdYmrazie, "za Nicey nie polegla w Brukseli" i kompromis osi'lgniyto.

(~~~. ['oOU..I' ~ '1"" o",jt.
- TSP: - Przejdimy zatem do sprawy dla Polakow znacznie wazniejszej, a mianowicie

kapitulacji Belki w sprawie wzmianki w preambule projektu Konstytucji Europejskiej 0
I

,
j

"Bogu"i "chrzescijaIiskimdziedzictwie". Watykan przeciez, Jan Pawel II osobicie, zajmuj'l

w tej sprawie, podobnie jak polski Episkopat, nieustypliwe stanowisko i powinno to chyba

zobowi'lzywaejakos rZ'ldpolski. Dlaczego wobec tego Belka ust'lpH?0 Hewiem, Roman

Giertych, posel LPR, jeszcze przed brukselskim szczytem mown, ze Belka, niepelnoprawny

premier, zadnych pelnomocnictw do podejmowania decyzji w imieniu Polski Diemial!

T~tthir~~~
- ZMR: - Giertych tak istotnie powiedzial, grOZ'lCnawet Jklce,r~ w razie (ef""/,
!((:«H1A441 ~ r-
.~z dal.szej~~ walki 0 preambuly..q'~~ttW..~",o z tego wyjdzie

.- "',~ / ~ - -

zobaczymy, gdyz sprawa ewentualnych konsekwencji za przekroczenie jego uprawnieIiw

Brukseli ma bye dyskutowana w Sejmie.

0 V¥l{}M tt~.Odnosnie zaS~~'dW"-a j wzmianki w preambule do projektu Konstytucji
~ '"'

Europejskiej, to problem ten jest wyj'ltkowo zlozony.

W projekcie bowiem, w jego francuskiej wersji, spomy zapis, z maim pokresleniem,

brzmijak nastypuje:

"OpierajE}csi~ na kulturalnej, religijnej i humanistycznej spuSci:inie Europy... " .
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Projekt wil(cformalnie nawi'lzuje do "religijnej spuScizny"Starego Kontynentu, ale

"odwolania do Boga" i "I) ~pr~V"~~-""'chrzescijatiskiej spuScizny", nie zawiera...--

-TSP: -Alez to skandal! Europl( ealymi wiekami utozsamiano z wiar'l w Boga i

ehrzescijatistwem, a teraz tego historyeznego faktu nie thee silt uznac? "Religijna

spuscizna" moze przeeiez oznaezac judaistyezn'l, mahometatisk'l i pogatisk'l, nieprawda?

-ZMR: -Prawda i na ten temat w 105-osobowymKonwencie, kt6ry projekt Konstytucji

przygotowywal, toczyly silt ozywione dyskusje. W ich rezultacie osi'lgnil(tokompromis, kt6ry

Boga nie wymienia, a natomiast wymienia "religijn'l", ale nie "chrzescijatisk'l spuSciznl(".

Kompromis, dobry czy zly, jest jednakze kompromisem i odejscie teraz od niego maze

doprowadzic do odrzucenia projektu Konstytucji Europejskiej.

Nie naleiy tez zapominac, ze w Niemczech, najwil(kszymkraju Unii, w preambule

konstytucjijest wzmianka, co prawda, 0 "odpowiedzialnosci przed Bogiem i ludimi", ale kraj

ten nie nalega, zeby podobny zapis znalazl siltw Konstytucji Europejskiej. Irlandzka konstytucja

zawiera "invocatio Dei" i parI( innych sl6w 0 jej "chrzescijatiskim charakterze", ale Dublin,

podobnie jak Berlin, zachowal duz'l rezerwl(w sprawie preambuly w projekcie. Podobnie jest z

Grecj'l, gdzie w preambule do jej konstytucjijest odwolanie do Tr6jcy Swil(tej,a tym samym do

chrzescijatistwa.,nie m6wi'lc juz 0 tym, ze prawoslawie okresla onajako panstwowq religil(.

Natomiast w preambulach do konstytucji takich katolickich kraj6w jak Hiszpania i Portugalia nie

ma slowa 0 Bogu i chrzesijatistwie. W konstytucjach zas Austrii, Belgii, Danii, Finlandii,

Luksemburga, Szwecji i Wloch nie ma preambul i st'ld nie ma problemu, podczas gdy Anglia w
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og6le nie ma konstytucji.

W polskiej konstytucji z 25 maja 1997 r. z kolei, a podobnie jest w innych tzw.

J postkomunistycznych krajach, w preambule,dyskutowany problem rozwi'lzanojak nastypuje:
=---

" ... my, Narod Polski - wszyscy obywatele Rzeczyjiospolitej, zarowno wierzE}cyw Boga

brdE}cego:/rod/em prawdy, sprawiedliwoki, dobra ipifhza, jak i nie podzielajqcy tej wiary... ";

podkreslenie moje. W dalszym ci'lgujestjednakZe wzmianka 0 "chrzekijaIiskim dziedzictwie

Narodu". Niesmiale pr6by Polski w Konwencie, zeby podobne wzmianki znalazly Slyw

Konstytucji Europejskiej, spelzly na niczym.

- TSP: - Tym niemniej, Polska powinna byla walczye0 preambuly, zgodniez tyro co m6wi'l

papiez, Watykan i polski Episkopat! Tego Belka nie uczynH. Rozumiem jednak, ze projekt

Konstytucji Europejskiej, po ostatnim szczycie brukselskim, bydzie musial bye

ratyfikowany przez patistwa czlonkowskie Dnii.

I czy moze bye tak, ze kraje takie jak Polska:, zdecydowanie chrzescijatiskie, odrzuc'l

go z powod6w przez nas dyskutowanych?

-ZMR: -Tego wykluczye nie moina. RatyfIkacja moze bye bowiem dokonanana b'ldi przez

parlamenty kraj6w czlonkowskich Unit, b'ldi drog'l og6lnonarodowego referendum. Na dzien
ceW~

dzisiejszy wygl'lda to tak, ze 8-9 kraj6w{fatyfIkacjiJ 1 - drog'l referendum i z tego co slychae
------

z Polski, r6wniez i ona z niej skorzysta w nastypnyroroku, moze nawet l'lcz'lc referendum z

prezydenckimi wyborami. A jesli papiez i Episkopat postawi'l twardo koniecznose umieszczenia

"chrzescijatiskiej wzmianki" w Konstytucji Europejskiej, czegojuz w miydzyczasie nikt nie
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uczyni, to najprawdodobniej Polacy odrzuCEjjq i wowczas pojdzie ona do kosza. Wystarczy

bowiem tylkojeden glos sprzeciwu na dwadziescia piyc, zeby tak wlasnie stalo siy. Co wiycej,
LV

poniewaz jest mozliwe, ze rownieZinne kraje, niekoniecznie ze wzgl((dMtna omawiany zapis w
.-=-

--

preambule, ~odrz~s.tytucjy, to tym bardziej pojdzie ona do kasza.~----
A co siy tyczy kapitulacji Bel

.

ki w Bruk

.

seli, to sprawaje
.
st ~ardziej zlozona. Polska: It ~f;(~~d.o lI~

~ i""'i !;tV ~d ~ ~- -.~ y
GO popieral~ papieZi Episkopat, . '. - . '., okreslon~ konsekwenc'

~,- -
--- gru niu juz "narozrabiala" na unijnym szczycie, w "eurowyborach" miala bardzo niskq

~

frekwencjy, a gdyby teraz zawetowala projekt Konstytucji Europejskiej, to moglaby poniesc

olbrzymie straty z tego powodu. Proszy nie zapominac, ze na nastypnym szczycie "25-tki"

zaczyna siyjuz debata nadjej budzetem na okres 2007-2013. Ijesli Polska bydzie nadal w Unii

"rozrabiac", to dostanie po kieszeni! Trzeba bylo do niej nie wchodzic, ale skoro w . " , ,

~'1 ~ V:~'f~t \-f.Q~/)l1M-fii
ubieglorocznym referendum Polacy glosowali za wejsciem do Unii, to ~~t..~~It~liIiJM.'

",:-.

~
- TSP: -Powrocmy jeszcze do sprawy zapisu w preambule. Dlaczego niektore kraje,

Francja i Belgia zwlaszcza, tak siy upierajq, zeby "chrzescijatiskiej wzmianki" Diebylo w

Konstytucji Europejskiej?

-ZMR: - W wielu krajach, w tym we Francji i USA, istnieje konstytucyjny rozdzial kosciola od

patistwa. Stqd fezjakiekolwiek proby obejscia tego rozdzialu "kuchennymi drzwiami" Sq

tlumione w zarodku. Niezaleznie od tego, w Zachodniej Europie zwlaszcza, gdyz w pozostalej

jej czysci sprawy wyglqdajqnieco inaczej, w gry wchodzijeszcze inny aspekt calej sprawy.

Chrzescijatistwo mianowicie, glownie katolicyzm,jest postrzegany tam jako hamulec
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k;uit 1;0
as cznfantypapieskt" ~~}l~ ~&iIil~J.'"

( =- WI r ~Jt~. '--~ lalla Kosciola Rzymsko-Katolickiego an , aj 1hfll~~ Oswiecenie, pr(}d

~ny~lny ~i~tyczny, .wspolnie z O~zeniem klad(}cypodwalinypodn - ~

humanistyczny rozwoj Europy, to kto ~zy chrz~scijanstwo,skute w sredniowieczu
dogmatyzmem i wstecznictwem, rue spowodowalobyjej cywilizacyjnego zastoju. Takjak to

~~u. Pli
postypu. Gdyby DieOdrodzeme, pr(}~ , --

staiDsiy w swiecie muzulmanskim, ktory Diemial swojego Odrodzenia i Oswiecenia.

W czasach nowszych ~, za czasow faszystowskiej dyktatury gen. Franco w~
Hiszpanii i Salazara w Portugalii, kosciol katolicki byl jej duchow(}podpor(}.Kiedy wiyc

d~tura skmiczyla siy w obu tych krajach, to pomimo ich katolickiego rodowodu, nikt Die

probowal przy uchwalaniu nowych konstytucji czynic odniesieli do Boga i chrzescijanstwa.

Wreszcie, a raczej przede wszystkim, dzisiejsze chrzescijanstwo w Zachodniej Europie i

Czechach, to cieli tego co bylo w przeszlosci. W Danii na przyklad, 95 procent podaje siy za

chrzescijan, ale tylko niecale 4 procent modli siy i chodzi do kosciola, luteranskiego soboru.

Podobnie jest w Anglii, gdzie co siodmy chrzescijaninjest praktykuj(}cy,a rue inaczej jest w

katolickich Wloszech. Wiosn(}zwiedzalismy z .lon(}Sycyliy,gdzie jest masa zabytkowych i

przepiyknych kosciolow katolickich"Ale poza turystami rue bylo w nich~dUSZY!

-TSP: -W Polsce jest inaczej!

ZMR N
" " k I '

tt
'

d
"

bd
"

l
' "7.

~
Dtt

lb
'

- : - Ie przeczy, ze ta , a e I u aJpraw aJest ar zIeJz ozona, mz Wle 'a 0 y H

widziec. Prawda, ok. 96 procent Polakow podaje siy za katolikow, ale tylko niecale 60 procent

jest praktykuj(}cymi.Z ka.ldymrokiem bydzie ich coraz mniej, a Diejest te.l wykluczone, .le
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kiedy odejdzie "polski papieZ",to odwracanie siv Polak6w od kosciola ulegnie przyspieszeniu.

Takie i z tego powodu, ie duchowienstwo polskie po 1989r. jakos siv zagubilo w wirze
~

wszelkiego rodzaju przemian,,-,powoduje rosnqCqlaicyzacjv spoleczenstwa. Dodatkowo~

wzmocnionq wzrostemjego przecivtnego wyksztalcenia, kt6re og61nienie sprzyja wierze.

- TSP: - Duio ma Pan racji, nie ze wszystkim zgadzam siv, ale polemizowac nie bvdziemy,
t7MLJMie; . .

~~ ( .. k
..

~ przy mneJ 0 azJI.,-
Przejdimy zatem do kolejnej i zapowiedzianej na wstvpie naszej rozmowy sprawy,

do zmarlego ponad cztery miesiqce temu plk. Kuklinskiego. Znam Panskie poglqdy w tej

sprawie, choc bardzo pobieinie, jako ie unikal Pan dotqd pisania i mowienia na ten temat.

Co bylo tego powodem? Czy znal Pan w PRL+-czyjui tutaj w USA, plk.
~~

Kuklinskiego? Albo wiedzial Pan 0 nim cos wivcej, nil Polacy w kraju i w swiecie?

- ZMR: - Plk. KukliIiskiegow kraju nie znalem, ani 0 jego istnieniu nie slyszalem. Dopiero w

USA, kiedy zrobilo siv 0 nim glosno, dowiedzialem siv 0 jego istnieniu, ale nigdy nie poznalem

b
'o' d . 0

h
O

l
o. .

k o . ~2~~~go oso ISCle,g yz tego me c CIa em, mlmo ze raz proponowano ml spot anle z mml! .' .J
CJAn, Cof"i).. \""'-- -~~.~~,~~ .

kategorycznie .~"'~~~""'. Tym niemniej, chyba wszystko CO0 nim pisano, gdyi on sam niczego

nie napisal, ~~ailli~czytalem. Jak wiadomo ., wamerykaIiskiej telewizji i radio Kuklinski nie

wystvpowal.Nie wiem wivc co on sam myslal 0 "swojej sprawie"oNatomiastjakiesjego wlasne

~~~ W-
i zdawkowe wypowiedzi, skladane przy ~fl okazjach, czasem czytale~polonijnej i. --
krajowej prasie, gdyi w obcojvzycznej~nie widzialeITi)Niekt6re takie wypowiedzi

---uKukliIiskiego slyszalem w warszawskiej teleWiZj;;':-:~~d 'ow m~ga:vkacl1z jego
'- :::: -.' ..
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pobytu w kraju w kOllCUkwietnia i na pocz'!tku maja 1998r. -f3zt
W kazdym razie,"afer,! Kuklitiskiego", gdyz inaczej nie mogt;nazwac~ wysoce

ZagadkoW7'~ w najnowszej historii Polski, interesowalem si~;akimS st~plliu.
WiemjednakZe, ze prawdopodobnie nigdy nie doczeka sit;ana rzetelnej oceny...

- TSP: - Dlaezego? Przeciez ehyba wszystkie opinie 0 plk. Kuklinskim S,!zgodne co do

tego, ze jest on bohaterem narodowym Polski i USA. Przejawilo sit; to takZe w tyro, ze w

jego pogrzebie uezest~eitb.~remierzy Jan Olszewski i Jerzy Buzek oraz ambasador USA.

-ZMR: -Ale Diewzit;li b. premierzy tacy jak Tadeusz Mazowiecki, Jan KrzysztofBielecki,

Anna Suchocka, Waldemar Pawlak, JozefOleksy, Wlodzimierz Cimoszewicz, Leszek Miller i

Marek Belka, ktory w sobott;byljuz przeciez w Warszawie. Udzialu w pogrzebie nie wzic;litez

b. prezydent Lech Walt;sa i obecny Aleksander Kwasniewski. Jak na "bohatera narodowego"

Polski, to jakos malo bylo prominentow. A ze byl i przemawial ambasador USA Christopher

Hill, to czegoz to w swaim zyciu nie robi,!dyplomaci!

Pierwsze tez slyszt;, ze Kuklitiskijest uznawany za bohatera narodowego USA...

- TSP: - Panie Zdzislawie,w swojej internetowej broszurze "PrzyszloscPolski", ktora

ukazala sit;w mareu br., na sir. 66 pisze Pan wprost, ze plk. Kuklinski byl agentem GRU,

radzieekiego wywiadu wojskowego.

Na jakiej podstawie doszedl Pan do takiej konkluzji? Nikt przeciez dot,!d nie

takiego Diepowiedzial ani Dienapisal!

10
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-ZMR: -Powiedzieli, choc anonimowo, niektorzy oficerowie kontrwywiadu PRL, co mama

znaleic wopublikowanej w 1992r. w Warszawie kshlzce, maim zdaniem najbliiszej prawdy, pt.
~

"Bohater czy zdrajca -Fakty i dokumenty", autorstwa Macieja Lukasiewicza i Ftypem Dariusza

Fikusa. Co najwyzej, oficerowie ci zarzucali Kuklitiskiemu powillzania Diez GRU, tylko z KGB,

ale to w kmicujest sprawlldrugorzydnll,gdyz w obu wypadkach byl to radziecki wywiad.

Odnosnie zaSnapisania tego expressis verbis, to uczynil to w czerwcowym numerze

rosyjskiego tygodnika z 2001 r. "Niezawisimoje Wojennoje Obozrienije" gen. Jurij Ryliew, b.

Attache Wojskowy ZSRR w PRL ijednoczesnie rezydent GRU. Napisal on, ze znal osobiscie

Kuklitiskiego, ze w 1974 r. byl przez GRU przeszkolony w Moskwie, ze mial pseudonim

"Kuklowod", czyli "Lalkarz", ktorego zadaniem bylo "karmienie" Amerykanow sfabrykowanymi...A ~.-
qV~-

w Moskwie "informacjami wywiadowczymi". RYli
.

e
.

w ~
. .~ zaznaczy~ GRri~Ilchal,1ie

-- 'l~2.-le
kiedy w latach 1960-ch Kuklitiski byl w Wietnamit4 Poludnio~ ~ ... j a1~ dz~ ~ ~

Miydzynarodo~~}Somisja Nadzo~ i Kontroli, z PRL jakqjej czlonkiem, w wyniku czego w.F~j
_.- 'iI~ ~

delegacji bylo wielu oficerow, to zostal;lwerbowany przez wywiad USA, ale nastypme---'--
"przekrycony" przez GRU, dla ktOf' iemie pracowal...

- TSP: - Pan w to wierzy?

- ZMR: - Nie we wszystko, ale wierzy. Zresztll,wiadomosc 0 wynurzeniach Ryliewa bardzo

zdawkowo podal urbanowski tygodnik "NIE" i "Trybuna" z 9 sierpnia 2001 r.,jak tei Pan

osobiscie w"Panoramie"Nr 17 z 18-25 sierpnia 2001 r. Nastypnie, w "Panoramie" w Nr. 18 z 1-

8 wrzesnia tegoz roku, Kuklitiski cas siy tam gysto i niejasno tlumaczyl w odniesieniu do
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rewelacji Ryliewa, ale mnie nie przekonal. Dodam jeszcze, ze "przedstawiciel rodziny

Kuklinskich" w kraju, J6zef Szaniawski, w swojej 0 tyle opaslej co bzdumej ksi,!zce "Misja",

wydanejttliednoczesnie w Warszawie i Chicago w koncu 2003 f., na stronach 426-427 podal.--
rewelacje Ryliewa za "Trybun,!" w pelnym brzmieniu i to jeszcze bez slowa komentarza!

Czy to nie dziwne? Przeciei w ten spos6bpogrq~lKuklinskiego!

Co si~zaStyczy mojej wiary czy niewiary w rewelacje Ryliewa, to w'!tpi~na przyklad, ze

Kuklinskiego wywiad USA zwerbowaljeszcze w Wietnamie, gdyz publikowane ir6dla

amerykaIiskie0 tym nie wspominaj,!oNatomiast nie wykluczam, ze Kuklinski, b~d,!cw

Wietnamie, moze nawetjako oficer Z-ll, wywiadu wojskowego PRL, albo dal si~ celowo

Amerykanom "podejsc", co potem skonczylo si~jego werbunkiem, za zgod,!Z-ll i GRU

oczywiscie, albo wpadl na czyms i zeby si~ z tego jakos wykupic poszedl na tzw. podw6jn,!gry.

Gdyby bowiem GRU wywyszylojego werbunek przez wywiad USA, to albo "w try miga"

pozegnalby Slyz zyciem, albo wykorzystanoby go do "podw6jnej gry". na miejscu w PRL, a
. r I~ VZ-.1 . r~. -,

niezagranic~. Cowykonaniuzadania'. skroconcJ?} /tYZNv"1 £.rOt , . ,
~ -- " ~

- TSP: - Mimo Panskich argument6w maIDw'!tpliwosci czy Pan siy Diemyli...

-ZMR: - Paille Stanislawie, maj,!cponad 25-letnie doswiadczenie w wywiadzie wojskowym

PRL, orientujy Slycos niecos w tym fachu i zapewniam Palla, ze niczemu z publikowanych

materia16wna temat operacji r6znych wywiad6w swiata nie wierzyoPrzypomny Pauli, ze as

polskiego yvywiaduw przedwojennych Niemczech, mjr Jerzy Nalycz-Ostrowski, zostal wyrwany

V)~~r~ d °

h
o I k

o

h ' k
o

d b 1d kr
° .

zc.-. WlyZlema fOg,!wymlany za It erows lC agentow, a Ie y przy y 0 aJu, to zamlast'----
~
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w wyniku czego Ostrowski przepadl bez sladu, MuszC(dodac, ze w kraju slyszalem, ze podobno

b 1
'

d
.

d
.

k. r~-t.~~~~ d
'

1
'

b 1 P 1y potem w WYWlaZle ra zlec 1m, co - . . potwler Zl Jego . genera, awe
.~

Sudoplatow, w opublikowanej w USA w 1994r. ksiqzcept. "Special Tasks", aczkolwiek lit------
nazwis~Ostrowskiego nie wymienil.

c:::

Wreszcie, najbardziej chyba glosnq aferq szpiegowskq, opisanq w ksiqzce z 1965r. pt.
I

"The Penkovskiy Papers" przez Franka Gibneya,jest dzialalnosc wywiadowcza plk. Olega

I '
Pieflli:owskiegoz radzieckiego Sztabu Generalnego. Jako agent brytyjski i amerykanski, mial on
~

odegrac decyduj E/cqTalC(w czasie "kryzysu kubanskiego" w paidziemiku 1962 r., chroniqc

ludzkosc ptzed III wojnq swiatowq. Ksiqzka, napisana w oparciu 0 jakoby oryginalne teksty

PieIikowskiego,kt6re przekazal swaim mocodawcom przed aresztowaniem i straceniem, robi

~ ~~

istotnie wrazenie "swiC(tejprawdy". Tyle tylka, zeffYSZalemod moich polskich i radzieckich
znajomych, ze PieIikowski caly czas odgrywal podw6jnq rolC(,a potem niby go aresztowano i

stracono, W rzeczywistosci zyl podobno wysmienicie gdzies w ZSRR pod innym nazwiskiem...

- TSP: - Czy chef pa'n przez to powiedziec, ze prawdziwych szpieg6w USA i inne kraje
,-

zachodnie w ZSRR i innych "krajach socjalistycznych" Diemialy?

-ZMR: - Tego DietwierdzC(,ale fez bardzo ostroznie podchodzC(do r6znych "rewelacji" na ten

temat. A co siC(tyczy KukliIiskiego, to jesli jego werbunek przez wywiad USA i nastC(pnie
~()J

dzialalnos~genturalna wyglqdala tak, jak jq opisal Benjamin Weiser w ksiqzce pt. "A Secret
'\
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0 n:.{"L

Life", wydanej na pocz'ltku tego roku, w oparciu 0 dostarczone mu materialy CIA,~

konSUltowa:[jw trakcie pisania z Kuklinskim, to S'lto kpiny w zywe oczy! W k:'lzce ;ej "

i~-. -

\) doslownie nic nie wygl'ld~na prawdt(.Tak magI napisac ktos, kto nie ma "zielonego pojt(cia"

0 wywiadzie i kontrwywiadzie, zwlaszcza.w krajach Ukladu Warszawskiego, radzieckim w

pierwszym rzt(dzie.
~ --------....

- TSP: - Co konkretnie uwaza Pan za~dt(?

- ZMR: - Co? Wszystko! Od okolicznosci i sposobu werbunku Kuklinskiego, poprzezjego

rzekom'l dzialalnosc wywiadowcz'l, az do jego i rodziny niby nielegalnego wyjazdu z kraju...

- TSP: - UwazaPan, ze Amerykanie byli tak naiwni, ze dawali sit(nabierac na "podw6jn'l

grt(" Kuklinskiego?

- ZMR: -Myslt(,ze naiwni nie byli i nie dali sit(nabrac, ale udawali co innego. Grt(prowadzili

jednak do konca i nigdy do tego nie przyznali sit(.Na ich miejscu zrobilbym to sarno. Natomiast

niepotrzebnie zafundowali Polsce "bohatera narodowego", bo przeciez nie sobie! A poniewaz

Polacy, w spos6b wrt(cz chorobliwy, nie m6wi'lc jak dziecinnie naiwny, chcieli go koniecznie

miec i to jeszcze takiego co "uratowal" swiat przed III wojn'l swiatow'l, "przyczynil sit("do

zalamania ZSRR zjego satelitami, a w efekcie "wprowadzil" Polskt(do NATO, wit(ctym-latwiej

./ im to poszlo. ~~x~~.?.~retensj« do takich polskich z pocho~zenia Amerykanaw, jak Z~-. --"=-~ ..-.-.-.-.

Brzezinski, ktarzy do tego rt(kt(przylozyli. Radziecki szpieg, nawet jesli fo~.lnie..t~kze
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amerykanski, polskim "bohaterem narodowym", porownywanym do Romualda Traugutta1l..Y I
. ~ ~~ ~~~ ~~N1..t2- . . / 4 ~

PoWIem Panu szczerze, ~'1\~H'~~y, gdy czytalem jak to naSI weteram
-.,..>«.--.---

wojenni plaszczyli siC(przed Kuklinskim, oddawali mu swoje pamiqtkowe szable, plotqc w

dodatku bzdury, nie.-godnewojskowych...
~

- TSP: - Co takiego brio "niegodnewojskowych"?

-ZMR: -A chocby takie bzdury jak to, ze Kuklinski, przekazujqc jakoby Amerykanom plany

ofensywne Ukladu Warszawskiego, w tym peerelowskie, miejsca utajnionych bunkrow

przeciwnukleamych radzieckiego kierownictwa, czy dane 0 czolgu T.}],ta\<: ich uSwiadomiljak
- --c::.. ---= ..- \

'- \
przygotowac siC(do wojny, ze ZSRR.wytraszyl siyjej.i w efekcie tego ulegl rozpadowi...

..'

---'-

- TSP: - Pan uwaza, ze zdobyczewywiadowczeKuklinskiego,szeroko opisanew ksiqzce
,

Szaniawskiego "Misja", Sqwobec tego bzdurq?

SCi.(A1~ tad )

V -ZMR: - Oczywiscie! Planow Ofensywnych Ukladu Warszawskiego nie bylo, gdyz Istnial. l"c d2; ~')'-c. -,
na papierze, wobec czego Kuklinski nie magi ich nikomu przekazac. Byly wojenne plany

v radzieckie, ale 0 nich nikt w PRL nie mial pojC(cia,gdyz Moskwa trzymalaje dla siebie. PRL zas-
zadnych wlasnych planow wojennych nie miala. Cas tam kiedys przebqkiwano 0 Froncie

Polskim, ale nic konkretnego w tym kierunku nie zrobiono. Co gorsza, 0 ile wiem - ZSRR nie

filial iadnego planu uzycia wojsk polskich na wypadek wojny do dzialan ofensywnych

przeciwko krajom NATO. Jakies przymiarki tego zapewne byly, gdyz Sztab Generalny
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radzieckiego supermocarstwa mial wiele wariantow dzialari.wojennych, ale wojska polskie, nie

posiadaj(!cebroni nukleamej, do niczego nie byly mu potrzebne! Raz nawet slyszalem od

jakiegos nieznanego mi z nazwiska wyiszego oficera radzieckiego w cywilu, zapewne z GRU, ie

"wasze czolgi SEldia nas bez znaczenia, gdyzw czasie wojny nukiearnej iatalyby w powietrzu... "

I mowil prawdC(.Fala uderzeniowa po wybuchu nuklearnym, w zaleinosci od sily ladunku i

oddalenia od epicentrum, uniesie czolg wysoko w powietrze... Zreszt(!,wielkie manewry

wojenne,jakie ZSRRprzeprowadzil w czerwcu 1982r., obliczone byly tyiko na 7-godzinn(!

wojnC(nuklearn(!z USA i innymi krajami NATO. W manewrach wojska polskie nie braly

udzialu. Bo i po co? PrawdC(mowi(!c,tak bylo jui od lat. Od sierpnia 1961r., od cwiczen

sztabowych armii Ukladu Warszawskiego w Wiinsdorfw NRD, gdzie zreszt'l "zapomniano" 0

wl(!czeniuwojsk polskich do planow ataku na EuropC(Zachodni(!- 0 czym pisze gen. Tadeusz

Pioro w swojej ksi'lice z 1994r. pt. "Armia ze skaz(!"- potem i takiej lipy wiC(cejjui nie bylo.

I co Kuklmski mogl tutaj przekazywac Amerykanom?

Co siC(zaStyczy przekazanych Amerykanom przez Kuklmskiego tajemnic na temat

czolgu T-72, to czolg tego typu, wchodz(!cyna pozc'ltku lat 1970-chdo uzbrojenia wojsk
~-

v
radzieckich, a nastC(pniepolskich, nie byl iadnym cymesem. Oparty na parametrach czolgow T-

I
I
I

r

62 z pocz(!tkulat 1960-ch i nieco od nich nowszych T-64, nie byl nawet tidallY.Dopiero T-80 byl

czolgiem naprawdC(nowoczesnym, ale pojawil siC(on jui po opuszczeniu Polski przez

Kukliskiego. A tak na marginesie, to skqd Kuklmski mogl cas wiedziec 0 czolgach, pracuj(!cw

Zarz'ldzie I , Operacyjnym, Sztabu Generalnego? SG nie zajmowal si~ przeciei uzbrojeniem!

r
Uzbrojeniem zajmowal siC(Glowny Inspektorat Techniki WP, na czele ktorego stat wowczas gen.

Zbigniew Nowak. CZC(sciowouzbrojeniem zajmowaly siC(tei Glowny Zarz(!dSzkolenia
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Bojowego WP, zamaskowane Dow6dztwo Wojsk L'ldowych, Dow6dztwo Wojsk Lotniczych,

Marynarki Wojennej i Wojsk Obrony Przeciwpowietrznej Kraju. Rzeczjasna, w przypadku

czolg6w, kt6re od 1951r. byly w PRL produkowane, a od pocZ'ltkulat 1980- ch produkowany

byl takZeT-72 pod nazw'l "Jaguar", na ich temat najwi~ej wiedzial Kombinat Urz'ldzeIi

Mechanicznych "Bumar-Lab~dy" w Gliwicach.

- TSP: - Czyli poddaje Pan Ww'ltpliwosc mozliwosc dost~pu plk. Kuklitiskiego do tajemnic

wojskowych PRL i ZSRR?

-ZMR: -Absolutnie tak. Chyba, ze ktos mu takie "tajemnice" celowo podrzucal dla
I

V przekazania ich dalej. A ze tak najprawdopodobniej brio, opieram to na niekt,&ch

publikowanych faktach. We wspomnianej ksi'lzce Weisera na przyklad, Kuklinski wspomina
~

gen. Czeslaw Kiszczaka tylko przelotnie i zdawkowo. Kiszczak natomiast, kt6ry w latach 1972-
~

1979, a wi~c wtedy, kiedy Kuklinski "szpiegowal", byl szefem Zarz'ldu II, wywiadu

'v wojskowego, wspomina 0 Kukli~ sporo i to w zagadkowy spos6b. W ksi'lzce-wywiadzie z

1991r. pt. "General Kiszczak m6wi...prawie wszystko", wspomina i 0 tym na str. 177, iz "nie

jest wykluczone, ie KukliIiski mogl bye agentem wywiadu radzieckiego" (!). Ba, z innych

wynurzeIiKiszczaka wynika, iz z Kuklinskim spotykal si~cz~sto i nawet... dawal mu pieni'ldze,

w~gierskie forinty.

Jak to, szefpot~Znej sltiZbyspotyka si~ z oficerem z innego ZarZ'lduijeszcze daje mu

pieni'ldze? Z jakiej racji i co ich l'lczylo?

A propos, do obrzydzenia naczytalem si~ 0 tym, jak to Kuklitiski wynosil ze Sztabu
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Generalnego w walizce tajne dokumenty, cas l~cznieponad 35 tys. stroll.

0 niebiosa! Z instytucji wojskowych, w walizce? Pomijaj~cjuZ fakt, ze z walizk~

oficerowi rue wolno brio chodzie po ulicy, a co najwyzej z teczk~, standartow~ dla wszystkich

oficerowi~~l . .A~tl~Zdarzalo mi siy bye w Sztabie Generalnym i innych

--- 1P~ j~~~~instytucjach wojskowy"i. drobiazgowa byla kontrola osobista, ~i' ~,
~ -------

wchodz~cychi wycho~cych oficerow.-

Co wiycej, Weiser w swojej ksi~zcepisze na sir. 113jak to Kuklinski mial perypetie z

wyniesionymi tajnymi materialami, wymieniaj~culice Ludwika Krzywickiego, Lady~wa i

Langiewicza.

Jak to, przeciez ulice te byly 0 ponad 2 kilometry od miejscajego pracy, Sztabu

Generalnego, usytuowanego na ul. Rakowieckiej, po s~siedzku z moj~ uczelni~ SGPiS, podczas

gdy wymienione ulice byly w s~siedztwie siedziby Z-II, ktory miescil siy na rogu Alei

Niepodleglosci i ul. Koszykowej! Samochodem wjezdzalo siy do siedziby i z niej wyjezdzalg;?-

w/ainie od ul. Ludwika Krzywickiego! Sk~don zatem "wykradal" tajne dokumenty, ze Sztabu

Generalnego,,-czy po prostu dawano muje w szefostwie Z-II, wywiadu wojskowego, scisle

przeciez wspolpracuj~cegoz GRU?

-TSP: -Ale nie zaprzeczy Pan, ze pike Kuklmski mial dostyp do najwazniejszych

osobistosci wojskowych nie tylko PRL, ale takZe ZSRR, 0 czym swiadcz~ jego zdjycia z

marszalkiem Dimitrijem Ustinowym, ministrem obrony tego kraju?

- ZMR: - Toprawda, gdyz zapewne chodzilo 0 "dowod" dla Amerykanow jak wazn~ byl
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szyszkq. A skora juz 0 tym mowimy, to zadziwiajqce brio ile on takich "waznych dostypow"

mial jako tylko pulkownik. Widocznie tak mialo bye.

- TSP: - Jesli tak istotnie bylo, to dlaczego daDOmu dostyp do plan6w wprowadzenia

"stanu wojennego", a nastypnie z nimi uciec, albo "uciec" - jak Pan powiedzialby?

- ZMR: - Panie Stanislawie, jak Pan zapewne pamiyta wywiad Jana Jezioranskiego-Nowaka,

tv k+J~'U
przeprowadzony z Kuklinskim i opublikowany w paryskiej "Kulturze" Nr. 4 z 1987r.,'-kladzie .-

on nacisk na to, ze Dadkrajem wisiala groiba interwencji radzieckiej, co mial zaslyszee od

wiceministra obrony narodowej gen. Eugeniusza Molczyka. Wypowiedi Kuklinskiego

zaf..kwestionowqJ!emw "Gwieidzie Polamej" Nr 19 z 9 maja 1987r. w artykule pt. "Kilka slow....---

do wywiadu plk. Kuklinskiego", piszqc ni mniej ni wiycej, ze Molczyk byl znany w wojskujako

"wtyczka radziecka" i stqdjego informacje byly niewiarygodne. Wiycej na ten temat Die

chcialem wtedy pisae, choe Diemialem wqtpliwosci, kill byl Kuklinski...

- TSP: - Jaki zatem jest Panski wniosekkoncowyze "sprawy Kuklinskiego"?

-ZMR: - Przyznam szczerze, za na Panskie pytanie wolalbym Dieodpowiadae. Wiara Polakow

w boha't~two KukliIiskiegoprzeraia mnie bowiem. Nie wszyscy w Diegowierzq, gdyz wielu Die

maze mu wybaczyc szpiegostwa na rzecz USA, ale olbrzymia wiykszosc wierzy w jego wyczyny-*"

. '~IiII!!'.~'.lJl~ .~- 9~_._.__..-

A to jest wlasnie waiDe! Jesli prawdqjest, jak pisze Weiser, ze Kuklinski, zglaszajqc
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swoje ch~ciwspolpracy z Amerykanami, zaczql od propozycji organizowania tajnego spisku w

Ludowym Wojsku Polskim, na co ani na szcz~scienie poszli, to 0 Kukliskim nie mog~ inaczej
..

myslec jak 0 potencjalnym zbrodniarzu! Co bowiem byloby, gdyby taki spisek zaczql ro-frTflM'~
- -- (..

organizowac, ~~ z~ajqc jego czlonkow? t4eciez w p~wnym momencie mi~

masowe aresztowania w wojsku i wielu oficerow poszloby pod scian~!Dziewi~tnastu

rozstrzelanych oficerow na poczqtku lat 1950-ch,ofiar prowokacji, byloby niczym wobec

L

gotowanej przez Kuklinskiego krwawej jatki!

I c~a ~toZ;IUgu:r. ~~ISkiegO ~atera naroduwego? Czy Polacy wierZ'lcyw

nieg~~ ~ czy I'" ~ dziecinnie naiwtri i wierz~cy w kam4 bajk,?

Jakajest nasza przyszlosc z takimi ludimi?

- TSP: -Trudno polemizowac z panskimi argumentami. Proponuj~ na tej Panskiej

ostatniej refleksji zakOliczycnaSZqrozmow~. Dzi~kuj~.

-ZMR: - Ja rowniez dzi~kuj~.
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