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- TSP: -Pod koniec poprzedniej naszej rozmowy pojawil siv nowy element, ewentualne

napivcie w stosunkach In RP ze swiatem zewnvtrznym, a konkretnie z Rosj'l, jesli USA
.'

wbrew jej stanowisku probowalyby zainstalowac "antyrakiety" na polskim terytorium.

Miejmy jednak nadziejv, ze sprawa bvdzie jakos rozwi'lzana i ze do tego Diedojdzie.

Ale skoro juz mowimy 0 sprawach zewnvtrznych, ktore mog'l wywrzec b'ldi

pozytywny b'ldi negatywny wplyw na dalszy rozwoj ill RP, to jak Pan mysli - czego mozna

tutaj spodziewac siv?

-ZMR: - OJ,zebym to ja wiedzial! Bez wivkszego narnyslu mogv natychmiast wyliczyc co

najmniej tuzin "pozytywnych scenariuszy",jak i tylez sarno "negatywnych", ktore wywr'ljesli

juz nie decyduj'lcy wplyw na dalszy rozwoj III RP, to zapewne olbrzymi.

Tak na przyklad, pozytywny albo negatywny wplyw mog'l wywrzec swiatowe ceny ropy

naftowej. Jesli spadnie ona do poziomu ok. 20 dol. za barylkv, czyli ok. 0,14 tony, to z

pewnosci'l b~dzie to dobra wiadomosc nie tylko dla Polski, ale koniunktury swiatowej, gdyby

jeszcze w dodatku cella taka utrzymywala si~przez dluzszy czas. Przeciwnie, gdyby obecna cella

ropynaftowej, ktora wczoraj, 19lipca, mow zblizyla si~do 42 dol. za barylk~,jak to bylo ponad

miesi'lc temu, zanim spadla do 35 dol. po decyzjach OPEC z pocz'ltku czerwca,a Wi1ym rU@-
f

zakoticzy si~jej pi~cie w gor~,to b~dzieto zla wiadomosc dla Polski i koniunktury swiatowej.
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Przypomn~,ze kiedyw latach1973-1979cellaropynaftowejposzlaostrow g6r~,.
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barylk~,to koniunktura swiatowa "Iegla plackiem". PRL nie odczula tego tak dotkliwiejak inne

kraje, ale tylko dlatego, ze ceny eksportowanego przez ni'l w~gla byly wysokie, podczas gdy ceny
.

importow~z ZSRR ropy naftowej i gazu ziemnego byly relatywnie znacznie nizsze, ze

wzgl~duna stosowany system cell w RWP~

Obecnie, tak uwaza wielu ekspert6w, zwyzkowanie ceny ropy naftowej do 60 dol. za

barylk~,rue m6wi'lc juZ 080 dol. i wi~cej, "polo:iyna lopatki" o:iywiaj'lc'lsi~ostatnio

koniunktur~swiatow'l. W dw6jnas6b natomiast "polo:iy"polsq gospodark~,dzis juZ bardzo

zalezn'l od eksportu. Rzecz jasna, podrozenie paliw plynnych w Polsce, kt6rych cellajest juz za

wysoka na "polskie kieszenie", byloby kolejnym ciosem w gospodark~ i stop~ :iyciow'lludnosci.

- TSP: - Pan mysli, ze takie zwyzkowanie ccny ropy naftowej jest mozliwe?

-ZMR: -Pomijaj'lc chwilowo czynniki pozaekonomiczne, perspektywy nad'lzania swiatowej

podazy ropy naftowej za popytem nie rysujlJsi~ zach~caj'lco.Pesymisci twierdz'l, ze obecny

poziom wydobycia ropy naftowej juZ doszedl do kresu swoich mozliwosci, a optymisci uwazaj'l,

iz stanie si~ to dopiero za ok. 30 lat. Jak to b~dzienaprawd~ nikt rue wie, ale faktemjest, ze od

1964r. swiat konsumuje wi~cej ropy naftowej, nizjej odkrywa. W 2003 r. na przyklad,

skonsumowaljej 25 mid. barylek, czyli ok. 3,4 mid ton, a odkryl nowe zloza ropy naftowej, kt6re

zawieraj'ljedynie 8 mId barylek, czyli niecal'l 1/3-ci'lpoziomu konsumowanej ropy.

Przechodz'lc teraz do pozaekonomic~ych czynnik6w, to w sytuacji kiedy wydobycie
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ropy naftowej bljdi osi~gnl'io jni swoje moiliwoSci ~zac~padaC, jak to jest w
~.

przypadku p61 naftowych na Morzu P6lnocnym, w Kanadzie, Meksyku i Nigerii.wj1 '!j-B'~'"r
,,~LAM Qt.J. ' ~-

WWenezueli\rniejasna sytuacja polityczna tez nie rokuje wiykszych nadziei na wzrostjej
~.~~ .

WYdObYC~ym rezerwuarem ropy naftowej jest Bliski i Srodkowy Wsch6d, Rosja i kraje

basenu Morza Kaspijskiego. W rzeczywistosci jednak, licz1lsiy tylko trzy kraje, kt6re maj1l

najb~ze zloza ropy naftowej: Arabia Saudyjska, Irak i Kuwejt., ", , .,

Nie muszy dodawa6jak niepewny jest politycznie ten region. Gdyby z jakichS powod6w
,

ustal z tych kraj6w eksport ropy naftowej alba tylko powaznie zrnniejszyl siy, to ce~n1l

do niewyobraialnego poziomu, powoduj1lcw efekcie ciyzki kryzys gospodarki swiatowej.

- TSP: - Czyjest to mozliwe"?

ZMR: - Jak najbardziej. Ale jak to maze nast1lpi6-pozostawiam do PaIiskiej wyobraini. W

mojej mall kilka mozliwych scenariuszy, od "r6zowego" do "czamego".

"R6zowym" jest dlugotrwala okupacja Iraku przez USA i Angliy, jak tez doprowadzenie

do znacznego wzrostu wydobycia i eksportu ropy naftowej z jego p61.Nie wykluczam takZe

mozliwosci okupowania Arabii Saydyjskiej i Kuwejtu pr~ba kraje i maze pary innych.

W takiej sytuacji, przez nastypne co najrnniej dwadziescia lat, USA i Anglia, a przy tej

okazji wiele innych kraj6w zachodnich, mialyby "klopot z glowy" z rop1lnaftow1l.Zasobyjej w

tym regionie szacuje siy bowiem na ok. 115-120 mId ton. Dla przykladu, zasoby Rosji, drugie

najwiyksze w swiecie, szacuje siy na ok. 20 mId ton.

"Czamym" scenariuszemjest natomiast zalamanie si~ wydobycia i eksportu ropy
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naftowej z tego regionu wskutekjego pogr(!zeniasi~w chaosie, nie m6wi(!cjuz 0 wojnie...

- TSP: - Jakiej, regionalnej czyswiatowej?

-ZMR: - Obie S(!mozliwe, char regionalna jest oczywiscie bardziej mozliwa i mniej groina,

jesli tylko nie przerosnie w swiatow(!.Ale, nie takjak swiatowa, kt6ra maze bye koIicem

Z~)J.<rL0

ludzkosci, regionalna moze.pa ~ spowo~owae mas~ p~oblem6ww swie~""
~ --- e- \O~ ~.

podbiciem wysoko w g6r~ ce:iswiato~ ropy naftowejdograniczeniem niekt6rym krajom

dost~pu do niej. USA na przyklad, moglybywtedy nie sprzedawae ropy naftowej Chinom za
rpd)u-o' ,~

iadnq cell . ChillYS(!juz dzis drugim po USA najwi~kszymw swiecie importerem ropy naftowej

't-- . --to leA- -/ olkbi-J&'~ ;J:. ~~c4rJ,rd46.
i gdyby nie mogly nieprzerwanie zwi~kszac JeJ im 0 Z IC- wlasne zasoby 4

perspektywiC~ie ..
po~ nawet jednej czwartej popytu na m~..JII6..",- 1 J "'.

~ ~ 1:
ie st~ si~supermocarstwem.

- TSP: -Ale z tego Diewynika, ze ChillY mog(!rozpocz(!ewojn~ z USA z tego powodu!

-ZMR: - Chilly nie, ale co innego Rosja. Mysl~, ze nie dopuSci Dnado usadowienia si~na dobre

USA i Anglii w Iraku, nie m6wi(!cjuz 0 innych krajach regionu. USA z Angli(!moglyby bowiem

zbie wtedy swiatow(!cen~ ropy naftowej nawet do 15 dol. za barylk~, gdyz koszty jej wydobycia

w tyro regionie nie si~gaj(!5 dol., podczas gdy w Rosji 15-20 dol. odpowiednio. A poniewaz stan

gospodarki Rosji zaleZYw tr~ch czwartych od eksportu ropy naftowej i gazu ziemnego, to ceny
--=- .

ich nie mogq bye dla niej oboj~tne. JuZraz, w 1985 r., USA przekonaly Arabi~ Saudyjsk(!,zeby
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radykalnie zredukowala cen~ eksportowanej ropy naftowej dla "podci~cia" gospodarki ZSRR,

ktory w tym czasie okupowal Afganistan. I Arabia Saudyjska, ktora byla wysoce rozeilona

radzieck'l napaSci'lna kraj muzulmanski, posluchala USA. Tak wi~c, do dzis nie wiemy na ile

krach gorbaczowowskiej "pierestrojki" byl tego rezultatem.

TerazjednakZe - tak mysl~ - Rosja nie dopuici do powtorzenia si~tej sytuacji. Tym

bardziej, ze teraz, nietakjak dawniej, moze liczyc na wsparcie swiata muzulmanskiego.

- TSP: - Wiem,chocbyz tegoco napisal Pan ponad dwa lata temu w swojej ksi'lzce"Ku

zagladzie", wydanej przez nasze "WICI", ze ill wojna swiatowa jest pewna, jesli ludzkosc

nie weimie si~ serio za rozbrojenie, a szczeg6lnie rozbrojenie nuklearne. Wiem tez, ze

Rosj~ !9"uwaza Pan za supermocarstwo, kt6re jako pierwsze zdolne jest p6jsc na wojn~,

choc wi~kszosc swiata juz w to nie wierzy.

~
;pannadaltak ~?

"--

-ZMR: -Oczywiscie, a dzis nawet bardziej, niz ponad dwa lata temu. I to z dwoch powodow.

Pierwszym, 0 ktorym nie moglem napisac, gdyz pojawil si~ on dopiero po opublikowaniu

ksi'lzki, S'lzmiany w doktrynach wojennych zarowno USAjak i Rosji.

Co si~tyczy USA, to we wrzesniu 2002 r. wyszly one z "Doktryn'l Busha", ktorej g/6wnfl

cech'ljest "wyprzedzaj'lce uderzenie",preemption, nowosc w porownaniu do dziesi'ltkami lat

trwaj'lcego "powstrzymywania", containment, doktryny z okresu "zimnej wojny".

Rosja, jak brio do przewidzenia, w paidzierniku 2003 r., wyszla z identycznfljak USA

doktryn'l, nazwan'l "Doktryn'l Modernizacji", a ostatnio coraz czysciej "Doktryn'l Putina".
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Dba supermocarstwa rezerwuj'l sobie wi((cprawo dopierwszego uderzenia, w tym broni'l

nuk:leam'l.Niczego podobnego nie bylo w czasie "zimnej wojny"!

Jak wi((c maID nie wierzyc w III wojn(( swiatow'l?

- TSP: -Dawno 0 tych sprawach nie mowilismy, ale moze dzis tak ile Die jest jak to brIo w

okresie "zimnej wojny"? Ostatecznie swiat rozbrajal silt, z obu supermocarstwami

wl'lcznie, a wi((cmoze niebezpieczenstwo III wojny swiatowej jest teraz mniejsze?

-ZMR~ - Chcialbym tez w to wierzyc, ale rzecz~istosc mi na to ::~
W czasie "zimnej wojny", nawetjesli bylo to propagandowym chwytem, ZSRR i w

, ~iejszym stopniu USAt:6wily przynajmniej 0 eliminacji broni nukleamej ~ecie. Dzis~ -. - .

11- nikt 0 tym nie m6wi! A w mi((dzyczasie,niezaleznie od szesciu "nukleamych kraj6w" z---...r
okresu zimnowojennego, doszly jeszcze 2-3 nowe, Indie, Pakistan i prawdopodobnie Korea

P6lnocna. Wkr6tce Iran maze miec bran nukleam'l, a nie wykluczone, ze takz~1aponia, Korea

Poludniowa, Tajwan i Brazylia.- '11~
~ ...1:

A co si~ tyczy nuklearnY~Senal6W USAi Rosji,ton~we~je~~~
zredukowane, to z drugiej stro~sc zostala zast'lpionajakosci'l. Zreszt'l, ilosc jest nadal

przerazaj'lca! USA maj'l w swaim arsenale nukleamym ok. 7 tys. strategicznych glowic

nukleamych, zdolnych si((gn'lckazdy cel na kuli ziemskiej, a Rosja 8,2 tys. odpowiednio!

Tymczasem,jak twierdzi rosyjski general, Wladimir Bielous, wystarczy 25 glowic, zeby uczynic

z USA kraj niezdolny do funkcjonowania! Istotnie, uderzaj'lc w aglomeracje miejskie mog'l one

zabic lub ci((zkoranie co najmniej 100 mill ludzi! Dodam tez, ze kazda z obu stroll utrzymuje w
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pogotowiu bojowym po 2,5 tys. glowic, z kt6rych kazda ma sHyniszczenia r6wn~ 20-tu

"hiroszimskich bomb atomowych". USA i Rosja - dodam -to 96 procent swiatowego arsenalu

nukleamego. W tym sensie wiyc swiat jest nadal dwubiegunowy.

Co gorsza, po tym jak USA wycofaly siy ze wspomnianego powyzej traktatu ABM,

\.<.a,

wszystkie dawniejsze porozumienia a~eryakti~radzieckie i amerykansko-rosyjskie 0 tzw.

kontroli zbrojeti strategicznych, START i i START IT,przestaly obowi~zywae.Nowe zas, 3,5-

stronicowe porozumienie amerykansko-rosyjskie z maja 2002 r., zwane SORT, majakoby po

kazdej stronie zredukowae do 31 grudnia 2012 r. Hosestrategicznych glowic, czyli raz~cychcele

5'" ~t(... )na dystans powyze' d~ 1,7-2,2 tys:-Tyletylko, ze porozumienie wchodzi w zycie dopiero tegoz

31 grudnia 2012 r. i w tym samym dniu traGiswoj~waZnose!

-TSP: -Wygl~da to wszystko na niepowazne kpiny...

-ZMR: -Ano wlaSnie,kpiny! Amerykanie na dodatek opowiada~ ze musz~ miee nowe glowice
-, '{Vv

nukleame, zdolne do niszczenia podziemnych bunkr6w z kierownictwem rosyjski$, a Rosja dla
Cf'-:='--:::-,

odmiany!. przeb~kuje 0 zbudowaniu nowego typu rakiety z glowicami nukleamymi, jakiej

"swiat :e widzial". I po co to wszy~tko,jesli strOll>,ma1ze so~e wojowae?. ~ --
A tak na marginesie, dopiero w ubieglym roku w sierpniu przeczytalem w "Krasnoj

Zwiezwe", organie rosJdskiegonrinisterstwa obrony, ze marsz. Nikolaj Ogarkow!szefSzlabU

Generalnego ZSRR w latach 1977-1984, uwazal, ze radziecki arsenal nukleamy m6g1bye 4-

krotnie nizszy i wystarczylby do pokonania USA!

Wszystko wiyc zalezy od tego -jak widae -ktopierwszy uderzy.
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-TSP: -Z tego co Pan napisal w "Ku zagladzie" tym pierwszym moze bye Rosja...

-ZMR: -I nadal tak mysly. W czasie "zimnej wojny" zarowno ZSRRjak i USA opowiadaly, ze

zadne z tych supermocarstw pierwsze Dieuderzy na drugie, a ZSRR dodawal jeszcze, czegojuz

USA Diepowtarzaly, iz pierwszy rue uiyje broni nukleamej. Dzis juZ nikt niczego podobnego Die

opowiada. Wynikaloby stttd,ze Obasupermocarstwa, ktore mog'l zniese siy z powierzchni ziemi

w ci'lgu niecalej godziny i jeszcze zmiese reszty ludzkosci, mog'l wiyc w kaidej chwili uderzyc

na kogo zechc'l. Tak bylo i w przeszlosci, ale przynajmniej co innego opowiadano.

Pozostaje wiyc kwesti'l domyslow kto i kiedy skorzysta pierwszy z "prawa" zaatakowania

przeciwnika. Osobiscie mysly, ze Rosjapierwsza z Diegoskorzysta i to z dwoch powodow.

Pierwszymjest niew'ltpliwe "pchanie siy" USA ~ do europejskich krajow b.
......

"wspolnoty socjalistycznej", uwazanych przez Moskwy za jej "strefy historycznego
I.Ll. ~Oh/J,

A--
. . 'Z,1(p)r€j, U . .' . .. J

zamteresowama", 'ae-~_""~le ukrywa, III me da Sl~~ wypchn'lc.18'l, ,wl~ceJ,(),.A..
~

"pchaj'l siy" fez do obszaru b. ZSRR, czego Moskwa juz z pewnosci'l nie bf¥lzie tolerowac.

Pozostaje tylko kwesti'l czasu, kiedy stanie si~ to oczywiste.

Drugi powod jest bardziej ogolnej natury i rozci'lgniytyw czasie.

Ubiegle stulecie bylo "stuleciem USA". Rosja z kolei, czy przez wiykszos~ stulecia /
,~~~ '

ZSRR, bardzo ile na Dimwyszla. Imperium Romanowow, a potem 8 t r i '1. ':, rozpadlo siy w
~ - ~

, ~

gruzy, nawet jesli z tym ostatnim sprawa jest niezbytjasna.

Co gorsza, perspektywy Rosji, chocby tylko od strony demograficznej, S'lczame,

porownuj'lc je z USA i Chinami.
tr

Tak na przyklad, wedlug niektorych szacunkow ludnosc USA powiykszy sif85 mln w,~

8

-- - -- -- --- --- -



2000 r. do 409 alba maze 500 mln w 2050 r. Ludnosc zaSChin odpowiednio z 1,28 mid do 1,4

mid. Natomiast ludnosc Rosji maze zmniejszyc si~ w tym czasie ze 146 mill do 101 mill!

Oczywiscie, tak dlugofalowe prognozy demograficzne, podobnie jak kazde inne, mog~

nie sprawdzic si~, ale z drugiej strony trudno je fez podwazac.
-=

Gdybyjednak prognozy te sprawdzily si~, to Rosja, ktorej ludnosc w 1900 r. liczyla 170

mill, b~d~cponad 2-krotnie liczniejsz~od 75-milionowych owczesnych USA, w ci~gu

nast~pnych 150-u tat maze miec j~ ~~ 5-krotnie mniej liczn~! Taka Rosja, w
.r

s~siedztwie 14-krotnie ludniejszy~h Chin, zapewne fez wie1o~ od niej gospodarczo

silniejszych, skazana jest na uwi~d i rozpad. A poniewaz nie bez racji maze uznac, ze irodlem jej

upadku s~USA, wi~c kt°owi<Jczyim si~za to w jakis sposob nie odplaci. Jest to tym bardziej

mozliwe, ze jeszcze przed rozpadem ZSRR, a po jego rozpadzie juz na skal~ bez porownania

wi~ksz~,Moskwa zacz~la bardzo chytrze wpl~tywacUSA w rome konflikty w swiecie,

odwracaj~ctym samym ich uwag~ od siebie.

- TSP: -Ma Pan oczywiscie na uwadze wpl~tanie USA w konflikt z ponad miliardowym

swiatern muzulmanskim ?

-ZMR: -Nie tylka, gdyzjeszcze cz~sciowojest to prawd~ w odniesieniu do Chin i Korei
r ~

Polnocnej..~PI'ltan~A w konflikt ze swiatem muzulmaIiskim,,~dalosi~Moskwie w calej
' . - lj

.-- ./
rozci'lglosci, dzi~ki dalekowzrocznosci Stalina... ~

- TSP: - Stalina? W pol wieku po jego smierci? Zostawiljakies plany w tej spra~ "
9
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jakis testament, kt6re Kreml skrupulatnie realizuje?

- ZMR: - Co Stalin zostawil po sobie, poza lieznymi kaszkietami, ezapkami wojskowymi i

tysi~eami ksi~zek, z kt6ryeh liezne, s~dz~epo podkreslaniaeh w tekSeieuwaznie ezytal, tego nie

wiemy. Wiadomo natomiast j ak postypowal w polityee zagranieznej, zwlaszeza przy koIieu II

wojny swiatowej i potem. Wbrew utartym poghldom, ze Stalin widzial swiat podzielony na
M~.ed

dwa monolityezne bloki, soejalizrn i kaPitali~tni widzial- zr6znieowany i pelen

wewnytrznyeh sprzeeznosci, ezemu dal wyra~wyst~pieniu nam zjeidzie KPZR w

1952r. Przedtemjednakze, zdobyl siy na krok, kt6ry do dzis i to w rosn~eej skali wywiera

olbrzymi wplyw na ksztaltowanie siy sytuaeji miydzynarodowej,jakim bylo utworzenie Izraela.

Stalin, prawdopodobnie zdawal sobie sprawy,jak bardzo skomplikuje tym krokiem zyeie

Zaehodowi, zwlaszeza USA, w regionie tak waznym zyeiowo dla niego, ze wzglydu na

najwiyksze w swieeie zloza ropy naftowej. Mozliwe tez, ze przewidywal nadejscie nowej ery,

kt6r~ W p61wieku p6iniej amerykaIiskipolitolog, Samuel Huntington, nazwal "The Clash of

Civilizations", "zderzeniem eywilizaeji". Stalin zapewne wiedzial tezjak bardzo narastal w

Palestynie, okupowanej przez Anglik6w, konflikt Zydowsko-arabski,przybieraj~ey okresowo

krwawy charakter. Prawdopodobnie rozurnial on r6wniezjakie emoeje konflikt ten budzil w

swiecie arabskim i mahometaIiskim, eywilizaeyjniejakzez odmiennymi od Zaehodu.

Jakkolwiek~Stalin nie myslal, jest faktem, ze ZSRR w kwietniu 1947r.

zaproponowal na forum ONZ, zeby z tzw. mandatu palestyIiskiegoAnglii, kt6ra eheiala siyjego

zrzee, utworzyc dwa paIistwa: arabskie i zydowskie, jako ze zadna z obu stroll nie ehciala

wsp6lnego. Propozyejy, z entuzjazmem przyjyly USA, seiglewsp6lpraeuj~enad jej realizaej~z
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ZS~, rzecz raczej zadziwiaj,!cajak na pocz'!tek "zimnej WOjny'o!!IreZUltacie tego decyzj,!

Zgromadzenia Og61negoNarod6w Zjednoczonych z listopada 1947 r. "mandatow,!Palestynt;"

podzielono na dwa patistwa, Gdyby nie zgodne glosowanie Zachodu i "bloku sowieckiego", to

do decyzji ONZ prawdopodobnie nie doszloby, Podzial Palestyny byl niekorzystny dla Arab6w,

ale zanim porozumieli sit;mit;jzy s~b,!co dalej robic, Anglicy zacz~~o~aci" sit;z

P I L d
" , ' I' ~~ , 1948 1 ,~ ' d k

' -:>

1 I da estyny, e WleH OpUS~II,JZ4I1I'W maJu r, powsta 0 panstwo zy ows Ie, zrae, po czas"""---- - .

'i
gdy patistwo palestystyIiskienie powstalo, nie wchodz,!cjuz w szczeg61ydlaczego. Panstwa--
arabskie zareagowaly na powstanie Izraela zbrojnym na niego najazdem i kto wie jaki bylby tego

skutek, gdyby Izrael nie otrz~lecenia Stalina, dostawJ~roniz Czechoslowacji, w wyniku

~~-r ~4'"czego wojnt;wygral, -~, . .. .. . .,.' .~' ' Faktten dodatkowo.~ . ...~

zaognil trwaj,!cyjuz od tat konflikt zydowsko-arabski,

- TSP: - Do kt6rego zaczvly siv tez mieszac kraje spoza regionu.

~

hi

- ZMR: - No wla.snie,Konflikt za~'!tfmivdzynara~awia~~, zw~zcza odjesieni 1956r.,

kiedy to Francja, Anglia i Izrael napadly na Egipt, pomijaj,!cjuz tego powody, ZSRR zagrozil

wtedy napastnikom, ze jesli nie przerw,!dzialati wojennych, to maze sit;gn'!cdo broni nukleamej",

rO~rw h-G ~ --=1

ftponi~waz USA byl~~'~~'z~ci~. na~a.sci,wit;c doszlo do rozejmu i wycofania sit;~

napastnik6w ze zdobytych ziem, przede wszystkim Izraela z p61wyspuSynaj,

ad tego momentu jednakze, konflikt izraelsko-arabski umivdzynarodowil siv, Po stronie

kraj6w arabskich, g16wnieEgiptu, Syrii, Iraku i Palestyilczyk6w,stan,!lZSRR, podczas gdy

USA, pocz'!tkowo neutralne w konflikcie, zaczvly brac stronv IzraelaJrle tak na dobre stale sit;to
--------
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dopiero prawdq od zwyci~skiejwojny napastniczej Izraela w czerwcu 1967 r. z Egiptem, Syriq i
/' ~

~rdaniq.-"P-ewedemj:~gobyly nie tylko dzialania rosnqcego w sil~zydowskiego lobby w USA,~
ale takz,e z oba.FY,ze ZSRR moze zdobyc groine dla ich interesow wplywy w "naftowym
r ~ '16 !2...l/Avt'I,"bt..'I-.rt,,~

regionie". Stqd tez rzyj~ly 0 wiadomosci wejscie Izraela w posiadanie broni nukleamej,
:- -'

stworzonej przy pomocy przedgaullistowskiej Francji.
.if~

Co wi~cej, USA milczqco akceptowalytez o~izez Izraejzdobytych w

"czerwcowej wojnie'~~~ co zaostrzylo tylko konflikt izraelsko-arabski.

~-" """' ,'~

Jak dalej potoczylyby si~ sprawy, gdyby po smierci Nassera nie zastqpil go Sadat, ktory

OJ rnwrd~ 1

zaczql dystansowac si~od ZSRR -tego nie wiemy ozpocZqlon wraz z Syriq~,
" ""'- '--' , - =

. I
niespodziewanq dla Izraela wojn~ z nim w 1973f., ale czyniqcto bez konsultacji z ZSRR, po

poczqtkowych sukc~aC~~rz~gral jq i gdy~ynie ~ogrozki B~ezniew~pod adr~se~ Tel-Awiwu, to
. ~ v-p. ~-c.-~ 2- h O. ""'-"1 k r-c""~~C; )LJL--,.

przegralbyH~ , t1Jj «'-

- TSP: - USA, 0 Hepami~tam, stan~ly wtedy calkowicie po stronie Izraela.

- ZMR: - To prawda. Kissinger, wowczas doradca prezydenta Nixona, choc do tego zadnych

uprawnien nie mial, zarzqdzil pogotowie nukleame w silach strategicznych USA i w koncu

doszlo do przerwania ognia. Nast~pnie, zabral si~za doprowadzenie" pokoju pomi~dzy
"' '".

Egiptem a Izraelem i celli tego dopiql, choc Sadat zaplacil potem za to zyciem.

Odtqd wplywy ZSRR w regionie bliskowschodnim zacz~ly slabnqc, a fta4!em:iastrosnqc:t.~~
~

wpl~_~-: Tym niemni~ w Moskwie zdawano sobie najprawdopodobniej z tego spraw~,ze," -- -"

nawet bez jej mieszania si~do spraw regionu, stal si~on juz na tyle beczkq prochu, ze wraz z
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reszt! swiata muzulmatiskiego moze Smiertelniezagrozit Zachodowi, USA w szczegolnosci. A

poniewaz Moskwie, tuz przed rozpadem ZSRR, trafila si~jeszcze gratka w postaci wojny

koalicji pod przewodem USA z Irakiem w 1991~ra podbila antyamerykatikienastroje

wsrod muzulmanow, spot~gowanejeszcze zaostrzaj'lcym si~konfliktem izraelsko-palestyIiskim,

wi~c mogla "spat spokojnie"...1

- TSP: - Mogla "spat spkojnie", gdyz byla pewna braku pokoju w regionie, czyztak?

-ZMR: - Takjest. Zwyci~ska dla USA wojna z Irakiem w 1991 r. nie spowodowala ~,
-.,

wbrew ich oczekiwaniom, upadku rezimu Husajna, wobec czego kraj zacz~ly gn~bit sankcjami

gospodarczymi, co nie zyskalo im sympatii w swiecie muzulmatiskim ze wzgl~dtlna aspekt

humanitamy. Wojska USA usadowily si~ponadto w Arabii Saudyjskiej, "swi~tej ziemi" dla

islamu, co brio nast~pnympowodem do wzrostu napi~ciaw regionie.

Najwazmejszym byljednak zaostrzaj'lcy si~ konflikt izraelsko-palestyIiski,pomimo tzw.

procesu pokojowego od 1993r., uruchomionefo porozumieniami z Oslo i Waszyngtonu. 1

Konflikt ten, jak iaden inny, l'lczy nie tylko Arabow, ale muzulmanow. A poniewaz Waszyngton

wzi'll w nim ca/kowicie stron~Tel-Awiwu, to tym bardziej im si~"podloiyl". Kropk~ nad "i"

postawil juz ubiegloroczny najazd amerykatisko-brytyjskina Irak. Nie tak jak w 1991r., najazd

nie tylko nie miaJpoparcia swiata arabsko-muzulmatiskiego, ale jeszcze uznano go za grabiez

irackich zloi naftowych i za amerykatiskiewyslugiwanie si~Izraelowi.

- TZP: - No tak, maj'lc tak'l sytuacj~Moskwa mozeistotnie spat spokojnie, gdyzkonflikt
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w regionie sial siy "samograjem" bez widomego kOlica.

-ZMR: -W gruncie rzeczy nie tylko w regionie, a nawet nie wyl~czniena "wiykszym

Srodkowym Wschodzie", jak USA okreslaj~ obszar od Afganistanu poczynaj~, a~ zachodniej

Afryce P6lnocnej koticz~c.Konflikt dokonal teZ faktycznegopykniyciaNATO, gdzie Francja i
~ - ~

Niemcy zdystansowaly siy od USA~chlodzenie stosunk6w USA-Rosja i USA-

D<t>d~kO kot-t rlu- '--

Chilly po zle 1 spoleczetistwo amerykatiskie, kt6re w ponad polowie uwaza za bJ(XinEl
~ I -
decyzjyprezydenta Busha p6jscia na wojny z Irakiem, gdzie ani nie znaleziono zapowiadanej

broni masowej zaglady ani mu nie udowodniono wiyz6w z al-Kaid~.

Ajesli do tego jeszcze dodac wspominanyjuz w innej rozmowie "izraelski kontekst"

wojny USA z Irakiem, to tymbardziej jej koniec jest problematyczny.

- TSP: - 0 czymtutaj w USAprawie w ogolenikt nie mowi...

-ZMR: - Ot6z wlasnie, albo m6wi p6lglosem. Wczoraj na przyklad, 20 lipca, najednym z

kanal6w waszyngtotiskiej telewizji, ogl~dalem45-minutowy wywiad z anonimowym autorem

poczytnej ksi~zkipt. "Imperial Hubris", "Imperialna arogancja". Autor, wieloletni
W

funkcjonariusz CIA, twierdzil w tym wywiadzie, ~.-~~napisal w ksi~zce, ze

~ 0/
podporz~dkowanie Izraelowi interes6w USAjest nie tylko przycz;; wydarzeti "9/11't:'wojny z

~" -
terroryzmem", kt6rajest nie do wygrania,~ wreszcie bezsensownego najazdu na Irak. Na pytanie

prowadz~cegowywiad, Charlie Rose' a, ~komentatora pocho~nia zydowskiego,

dlaczego 0 tym nie m6wi siy, "Anonimowiec", jak nazywa siy autor, kt6rego twarz na ekranie
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byla zaciemniona, odpowiedzial: -"takimi, ktorzy odwamjq si~ mowie na ten temat, zaSmiecony

jest horyzont, a ponadto zaraz przypina si~ im latk~ "antysemity", w rezultacie czego od

dwudziestu fat 0 sprawach, ktore podnosz~ nie mowi si~ w ogole... "

-TSP: -Jaki st'ld plynie wniosek?

-ZMR: - Chyba taki, ze brak dyskusji w najwyzszych organach pa1istwowychUSA oraz w

srodkach masowego przekazu, spraw najbardziej dla kraju Zywotnych,doprowadzilo do znanych

wydarzeIi sprzed prawie trzech lat A jesli tamte nie byly ostatnimi, to kolejne mog'l bye gorsze w

skutkach, zwlaszcza gdyby uzyto broni masowej zaglady. Obecna zaSwojna USA z

Afganistanem i Irakiem z kolei, w~-~,..~~~r moze nie bye ostatni'l.
<: ~

I gdybytak istotnie bylo, to Moskwie oplacilo si~ zdemontowanie "wsp61noty

socjalistycznej" i samego ZSRR. W zamian za to bowiem, odwracaj'lc uwagy Waszyngtonu od

siebie, wpydzila go w wojny ze swiatem muzulmaIiskim,kt6rej nie wygra mimo odnoszonych w

niej sukces6w. Ajeslijeszcze Rosja dolozy do niej swoje nukleame "trzy grosze", to tym gorzej.

- TSP: - Pan tego rodzaju moskiewskie"trzy grosze" uwaza za realne?

{f~e~r Vlle

-ZMR:jlt!o~ijaj'lc bezposredni'lkonfrontacjyzbrojn'lpomiydzyRosj'li USAz te&oczy

2

innego powodu, S'ljeszcze ogromne mozliwoscipoSredniej konfrontacji. Dla przykladu, Rosja

moZe dostarczye r6znymi drogami broIi masowej zaglady,jak "nukleame walizki", terrorystom i

innym bojownikom. 0 wadze ok. 35 kilogram6w i 0 site wybuchu r6wnej 1tys. ton trotylu,
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eksplodowana "walizka" na Pennsylvania Avenue w Waszyngtonie, pomil(dzyBialym Dome~
--,

bl a 2W lb.-.@o v:v :I:ho\C'I-l.,b<3\~ n())". _J@n . Q". f Q0) _-rr<9 QtJ@". -0". 2@".
Ko-n l~Cleob z ow e ZClillrzH~i1l1!EteKtern nawet wWKszym 0<11ego II~

zniszczenia, bylaby masowa panika ludzi, zwlaszcza gdybypodobne wybuchy byly Czl(stsze.

Dodam tylka, ze jut od kilku lat z Rosji dochodzq glosy od ludzi "dobrze

poinformowanych", ze w tajemniczych okolicznosciach jakoby zginl(lotam ponad 80 takich

"walizek"! Wczoraj "Anonimowiec" mowil, ze al-Kaida mO2Rje miec w swaim posiadaniu!

Rosja zatem, Dieidqc na bezposredniq konfrontacjl(zbrojnq z USA, maze nimi

"potrzqsnqc"posrednio, poprzez zamachy terrorystyczne z uzyciem broni masowej zaglady. A

gdybyjeszcze potajemnie dala Korei Polnocnej kilka rakiet mil(dzykontynentalnychz glowicami

nuklearnymi~ odp~ to tyro bardziej "potrz&stll,cie" nimi byloby tragiczne w"

skutkach. I co z tego, ze USA obrocilyby wtedy Korel(Polnocnq w popielisko? USA, nawet je~lJ--~a.!':!1:i

winy Rosji w polnocnokoreanskim ataku, to na wojnl(z niq przeciez Diepojdq. Lepiej im

przeciez stracic nawet miliony swoich obywateli, nit wszystkich~

- TSP: -To co radzilby Pan, zeby USA zrobily w itniejqcej sytuacji?

-ZMR: - Z tego co mowil wczoraj "Anonimowiec" i co w ksiqzce napisal - a calkowicie

podzielamjego poglqd -USA powinny dac sobie spokoj z "wojnq z terroryzmem", a..-

przynajmniej w jej obecnym wydaniu, a wziqc siy zapolityczne uregulowanie obecnego konfliktu
~ --,

ze swiatem muzulmanskim. Jak mialyby sil(zabrac do tego, to jut inna sprawa. Tak sil(bowiem

zaplqtalyw politykl("silowych rozwiqzan", naweLprzybudowie demokracji w swiecie
. ~

muzulmanskim, gwalcqcprzy tym "prawa czlowieka", ktorych obrO1icqzawsze mienily sil(,ze
5
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teraz istotnie nie mogE/latwowypl~tac sit(z dotychczasowej polityki.

Myslt(jednak, ze powinny oglosic zwycit(stwow "wojnie z terroryzmem", wycofac swoje

wojska z Afganistanu i Iraku, przekazuj~c stabilizacjt(obu krajow ONZ. Za 1IIO-t~sumy, ktor~

USA wydaj~na wojnt(, ONZ z pewnosci~ moglaby dobic sit(ich stabilizacji. A ze nie byloby tam

zaraz demokracji, to :i£ldnatragedia! Przeciez brutaln~ okupacj~USA nigdy w tych krajach

demokracji nie zbuduj~!

USA muszE/sobie tez wybic z glowy blt(dneprzekonanie, ze same s~krajem bez skazy, a

jedynie rozni zazdrosnicy i przeciwnicy ich "stylu zycia" czyhaj~na nie na kazdym kroku. Musz~

sobie teZwybiCz glowyjak~s "misyjn~ rolt("w swiecie, zwlaszcza lansowan~przez tzw.

Chrzescijansk~Prawict(,The Christian Right, nazwan~ tez ongis przez Menachema Begina "The

Christian Zionists ", "C~escijanskimi Sjonistami", ktorzy Jana Pawla II uwazaj~ za "szatana",
I
,

wierz~w biblijny Armageddon, czyli ostatni~wielk~bitwt(mit(dzy"dobrem" i "zlem", w

"skupienie wszystkich Zydow w Wielkim Izraelu", a wreszcie w "drugie nadejscie Chrystusa",

i~ tfJ~
ktory III ...nawroci na chrzescijanstwo. Wtedy dopiero na ziemi zapanuje wieczna szczt(sliwosc,

~

a czlowiek stanie sit(niesmiertelny...Oblt(d!

Ijesli USA chc~ sit(uchronic od powaznych klopotow, a moze nawet samozaglady, to

muszE/odci~c sit( od takich "chrzescijari"!

Jednoczesnie teZ,USA powinny serio zabrac sit(do wprowadzenia w zycie swoich

zreszt~ wlasnych pomyslow w sprawie uregulowania konfliktu izraelsko-palestytiskiego,

wl~czaj~cdo tego procesu pozostalych trzech czlonkow tzw. Kwartetu, czyli Unit(Europejsk~,
,.0~I

Rosjt( i ONZ. USA musz~ .. zaprzestac wiecznego wetowania uchwal ONZ w sprawie Izraela.
~

17



-TSP: -Izrael zgodzi si~ na tak'l zmian~ polityki USA w stosunku do Diego?

-ZMR: ;..A niech si~nie zgadza! Bez pomocy USA nie ma on przeciez szans istnienia.

Zadzierac mu wi~c z USA i pozostalymi trzema czlonkami Kwartertu, gdzie ponadto ONZ,

forum skupiaj'lce 191 krajow, to przeciez nie pojedynczy glos, byloby sam.obojstwem.A ze

b d
. .al I . . .ak . d elk ..

USA~'L. ~~z ~ rm'.8.~ Zle mUSl zap aClCJ 'ls cen~ za po porz'l owame Sl~ , ~!l1 . h ---' ~

'Vrobre~"i, zU1~
.~7-- .~ ojego satelity, to mowi si~ trudno. Wi~ksz'lldedys cen~ zaplaci, jak b~dzie

ignorowal opini~ swiatow'l. Historia pow~a chyba cz:~o#o nauczyc.,

- TSP: - Za16zmy,ze tak istotnie stanie si~jak Pan mowi.Czywtedy szanse utrzymania

pokoju swiatowego i rozwijanie harmonijnej wspolpracy pomi~dzy narodami jest mozliwe?

- ZMR: -Bezkonfliktowego swiata nie mozna sobie wyobrazic, ale S'lkonflikty i konflikty.

Chodzi~ to, zeby nie brio w swiecie roznych "nawiedzonych" mocarstw, ktore b~d'l zabierae

si~za jego przemeblowanie. USA, niestety, robi'l wrazenie, jakby pasowaly si~na imperium.

Prezydent Kennedy obawial si~takiego ich "awansu", gdyz na szcz~sciewiedzial z historii, ze

imperia S'lod tego, zeby z czasem upadaly. A upadek USA mu si~nie marzyl. Marzy si~ za to

wspominanymjui w innej naszej rozmowie neokonserwatystom. Nawetjesli drog'l do tego

mialaby bye wojna. Zapominaj'l tylko 0 trafnie sformulowanej przed laty przestrodze

angielskiego historyka Alana JoOOaPercivale Taylora, ze "~chociai celem stania si~ Wielkim-
Mocarstwem jest zdolnosc walczenia w Wielkiej Wojnie, tojednakie jedynym sposobem

pozostania WielkimMocarstwem -jest nie walczenie w takiej wojnie". Podstawiaj'lc "Imperium"
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w miejsce "Wielkiego Mocarstwa", w dobie nuklearnej zwlaszcza, rad~ Taylora pozostawiam

bez dakszego komentarza.

Ludzkose naprawd~ musi opami~taesi~,jesli chce przetrwae.

- TSP: - A czyPolska w tym "groinym swiecie",jak go Pan nazwal w jednej ze swoich

ksi~zek, ma ja~s pozytywn~ rol~ do odegrania?

-ZMR: - Oczywiscie! Grajednak tak, ze wstyd mille za ni~ ogarnia! Pol biedyjeszcze z

posylaniem polskiego oddzialu saperow do Afganistanu, choe i tam nie bylo si~po co pchac, nie

mowi/lcjuz 0 tym, ze jeszcze dokladae do calej imprezy.

Za zupelny skandal uwazam natomiastfaktyczny udzial Polski w amerykaIisko-brytyjskiej

a~sji p,:;ociwko Irakowi. Polski "GROM~ dzialama l~dowe:~Zej

~zdobywaj~c platform~ do przeladunku ropy naftowej, czego zreszt/l do dzis

Amerykanie i Anglicy nie podali. A moglo to skoticzye si~ dla "GROM-owcow" usmazeniem ich

'r',::~ Kolejnym skandalem bylo tez fotografowanie si~Polakow pod amerykatis~

~szcze wi~kszymbylybrednieKwaSniewskiego,porownuj/lcezagro~::-:

wad 11<

pokoju swiatowego ze strony Ir~grozenia ongis przez hitlerowskie Niemcy. No i

wreszcie zgoda Polski na wzi~cie udzialu w okupacji Iraku, gdyz takjego "stabilizacj~" okreslila

Rezolucja Rady Bezpieczetistwa ONZ, jestjuz skandalem nad skandale! "Polska Dywizja" w

Iraku, Panie Stanislawie, to haniebna karta w historii naszego kraju!

Rol/lPolski w swiecie powinno bye gloszenie pokoju, a nie udzial w podejrzanych

wojnach i okupacjach, gdzie morduje si~ i pastwi nad bezbronnymi wi~fuiami!
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Nie tylko Irakijczycy nie zapomnl}tego Polsce. Z ofiary obcej przemocy, III RP
hQ,~ z,c,~

przerodzila siy Vi rzem7ad ofi~ami wojny, kt6rej cywilizowany czlowiek rue moze Die
wstydzic siy! A KwaSniewski,rozmawiaj,!cz Bushem w styczniu 2003 r. i slysz,!cod Diego,ze

zdecydowal siy na wojny z Irakiem, rue tylko rue odwodzil go od tego zamiaru, ale jeszcze

przyrzekl udzial Polak6w w napaSci.HaIiba! Jak tak dalej p6jdzie z nastypnymi wojnami, z

udzialem Polski lub Die,to ludzkosc nie ma przed sob,!przyszlosci.

- TSP: - Nie chcialbym tak smutnym akcentem kOIiczycnaszej rozmowy, ale Diespos6b Die

zgodzic siy z Panem. A czy listopadowe wybory prezydenckie w USA mog,! cos zmienic na

lepsze w razie przegranej Busha?

-ZMR: -Nie jestem pewien, ze je przegra. Jesli wygra, to p6jdzie -obawiam siy -na nastypn,!

wojny, z Iranem, sam lub z Sharonem do sp61ki,zeby zniszczyc budowane tam obiekty

nuklearne. Problem tylko w tym, ze na tych obiektach pracuj,! setki ros)jskich specjalist6w. Jak

na ich smierc zareagowalaby wtedy Rosja - rue wiadomo. Obawiam siy, ze bardzo gwaltownie.. / I'

Ajesli wygra Kerry, to w decydujl}~ ~la polityki zagranicznej USA, w
,'1:; -~ -----

stosunkach USA-Izrael, nic Die zmieni siy, co jui opowiada organizacjom zydowskim,

przypominaj,!cim swoje iydowskie korzenie i posylaj,!cw swoim imieniu do Izraela na

rozmowy swojego brata Camerona, kt6ry powr6cil na lono judaizmu.

- TSP: - Smutne to wszystko.Dziykujyza rozmowy.
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