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Zdzistaw M. Rurarz

Polskie piekielko

W “Dzienniku Zwiazkowym” z
26-28 sierpnia br. ukazal si¢ artykut
Zdzistawa Czuby ‘“‘Polacy w Chica-
go, a wielka polityka nad Wisla”.
Autor artykutu, jak to sie méwi nad
Wisla “wypozyczyt sobie”’ m.in. ta-
kze moja osobe. Prawde moéwiac,
nie zwracam uwagi na gryzmoly a
la Czuba, ale tym razem musze
sprostowaé zwyczajne klamstwa
i poméwienia.

Po pierwsze, do Chicago przyje-
chalem wraz zog z okazji ukazania
sie II czesci “‘Perfidnej gry” i pod-
réz moja zadnych ubocznych celéw
nie miata. Podroéz i pobyt pokrylem
z wlasnej kieszeni, do nikogo reki po
zadne datki nie wyciagalem, a
wszyscy wydawey moich tekstow
mogq za§wiadezy¢, ze nie biore tez
grosza za nie.

Podrugie, o zadne urzedy nigdzie
nie ubiegam si¢, do Zadnych wy-
boréw nie staje i nikogo nie prosze o
poparcie mojej kandydatury na ja-
kikolwiek stolek.

Po trzecie, to nie Gierek zwolnit
mnie z doradztwa ekonomicznego,
a to ja sam podalem si¢ do dymisji,
rzecz w PRL (i PRL-bis) raczej
niespotykana. Opisalem to nawet w
mojej ksigzce ‘‘Bylem doradca
Gierka”, ktéra ukazala sie w Chi-
cago w 1986 r., a potem jeszcze raz
nad Wisla w 1990 r. Widocznie jed-
nak p. Czuba, interesujac sie nad-
miernie moja osoba, woli nie czytaé
moich tekstéw i stad plecie jak Pie-
karski na mekach (za to jego ‘“Por-
trety Mazowieckiego’’ nie uszty mo-
jej uwagi).

Po czwarte, wmawianie mi réz-
nych sformulowar z programu ““Ot-
warty mikrofon” z 17 czerwca br.,
jest albo aktem zlej woli, albo p.
Czuba mial za wiele w czubie i co$
mu sie pokrecilo...

Codo pieniedzy ‘‘rzekomo” otrzy-
manych przez Jeffreya Sachsa za
swoje ‘‘szokowe’’ doradztwo w War-
szawie, to p. Czuba chyba nie czyta
tego co w kraju pisze siena ten te-
mat. Gaze jego podano tam na 353
tysigce dolaréw rocznie. Wierze ra-
czej krajowym Zrédlom, niz p. Czu-
bie (czyzby sam Sachs méwil mu co
innego?).

Po piate, to zachwyty p. Czuby
nad reformami Mazowieckiego-Bal-

cerowicza §wiadeza o kompletnej

Balcerowicz, b. czlonek PZPR, po-
szedl juz konsekwentnie tylko po tej
linii. Swojego “planu”’ z narodem
nie konsultowal, ani nawet z ““Soli-
darno$cig”, a natomiast jego po-
mysly akceptowal bez dyskusji “kon-
traktowy” Sejm, podobnie jak pod-
pisal je w formie ustaw prezydent
Jaruzelski (przypomnijmy, ze jesz-
cze wtedy nadal istniala PZPR).
~ A co do skutkéw “‘planu”, to
odajmy glos Markowi Wroriskiemu
z “Gazety Polskiej” z 11 sierpnia
nr.:

“... Poddano zatem grze wol-
norynkowej wszystkie podmioty
gospodarcze, nie tworzac w rze-

- ezywistosci wolnego rynku, ale go-

spodarke hybryde, w ktérej domi-
nuje przede wszystkim patologia...”
(podkreslenia moje).

Co wigcej, “‘reforma” zatrzyma-
la sie polowie drogi, a ostatnio wy-
daje sie nawet cofaé. Panu Czubie
zalecam zapoznanie sie z artyku-
tem Jerzego Krajewskiegoz “Zycia
Warszawy” zdnia 23 sierpnia br., w
ktérym bije on na alarm, ze tzw.
Program Powszechnej Prywatyza-
¢ji (nie wiem czy p. Czuba wie co to
takiego) nie tylko moze by¢ przys-
lowiowa goéra, ktora urodzi mysz,
ale moze by¢ w ogéle zarzucony.

W ten spos6b kluczowe galezie
przemyslu, jak réwniez innych
dzialéw gospodarki, ktére nadal sa
w reku paristwa, nadal pozostang
nimi, a dotychczasowa “‘prywaty-
zacje’’ moina bedzie. o ile zajdzie
potrzeba, cofnaé w ciggu bardzo
krétkiego czasu.

Po szdste wreszcie, opowiadania
p. Czuby o obaleniu komunizmu
przez ‘‘Solidarnosé” Swiadezg o
braku elementarnej znajomosci fak-
téw. Pomijajac juzbajke o zdobytej
przez “Solidarno$¢” wiadzy, nawet
i te resztki pozoréw utracila prze-
ciez w wyborach z wrzeénia ub. ro-
ku. Czy p. Czuba nie sltyszal o tym
wydarzeniu?

Stad tez jego zapewnienia, Ze
“powro6t komunizmu nie jest moz-
liwy”, brzmig tak samo niepowaz-
nie jak twierdzenie, ze gospodarka
zostala przestawiona z komunisty-
cznej na wolnorynnkowg’’. Moze p.
Czuba ma w Chicago jaka$ cudow-
na przekladnie, ktéra dokonatla tego
przestawienia, ale tam nad Wislg
jako$ tego nie widaé...
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cerowicza Swiadczg o kompletnej
ignorancji w dziedzinie poruszane-
go tematu. Gwoli ScistoSci cheial-
bym zaznaczyé, ze “reformy ryn-
kowe” zapoczgtkowane byly jesz-
cze przez rzad Messnera, a potem
juz o wiele bardziej przez rzad Ra-
kowskiego.

z “Gazety Polskiej” z 11 sierpnia
br.:

‘... Poddano zatem grze wol-
norynkowej wszystkie podmioty
gospodarcze, nie tworzac w rze-
czywistosci wolnego rynku, ale go-
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nuje przede wszystkim patologia...”
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cji (nie wiem czy p. Czuba wie co to
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W ten sposéb kluczowe galezie
przemystu, jak réwniez innych
dzialéw gospodarki, ktére nadal s
w reku panistwa, nadal pozostang
nimi, a dotychczasows ‘‘prywaty-
zacje” mozna bedzie. o ile zajdzie
potrzeba, cofnaé w ciggu bardzo
krétkiego czasu.

Po széste wreszcie, opowiadania
p. Czuby o obaleniu komunizmu
przez ‘‘Solidarnosé¢” swiadczg o
braku elementarnej znajomo$ci fak-
téw. Pomijajgc juz bajke o zdobytej
przez ‘‘Solidarnosé”” wiadzy, nawet
i te resztki pozoréw utracita prze-
ciez w wyborach z wrzeénia ub. ro-
ku. Czy p. Czuba nie slyszal o tym
wydarzeniu?

Stad tez jego zapewnienia, ze
“powrét komunizmu nie jest moz-
liwy”’, brzmig tak samo niepowaz-
nie jak twierdzenie, ze gospodarka
zostala przestawiona z komunisty-
cznej na wolnorynnkowa”’. Moze p.
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ng przekladnie, ktéra dokonala tego
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jako$ tego nie widaé...

Na tym koricze polemike z p. Czu-
bg i wszystkich zapewniam solen-
nie, Ze nastepnej juz nie bedzie,
choéby wypisywal nie wiadomo juz
co na méj temat, jako, ze nie mam
ochoty plawié sie w piekietku pol—
skim.
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