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ALIZY

Zdzistaw M. Rurarz

O polskim nacjonalizmic znow ostat-
nio glosno w swiecie. I zeby tylko chodzito
o jaki§ “zwykly nacjonalizm”, alc chodzi
przeciez o nazizm, najczystszej wody hitle-
ryzm!

Zreszta, jak moze by¢ inaczej skoro ta-
ka Irena Morawska wypisujc saznisty arty-
kul w michnikowskiej “Gazecie Wybor-
czej” z 12-13 sierpnia br., w ktérym odma-
lowuje polski nacjonalizm-nazizm w demo-
nicznych barwach i wymiarach. Taki bo-
wiem 18-letni mlokos, Macick Giertych, co
skwapliwie relacjonuje Morawska, twierdzi
przeciez, ze nawet Hitler niec byl “czystej

wody” nacjonalista, gdyZ rratka-jege byla

Zydowka... Zeby jeszcze powiedzial, ze
z ojcem i dziadkiem sprawa nic jest zbyt ja-
sna, to co innego, ale chlopak nie bardzo
wie 0 czym mowi, ale za to Morawska z lu-
boscig to powtarza. Ot, proszeg, dla polskich
nacjonalistow-nazistow nawet Hitler nie
jest prawdziwym nazista ze wzgledu na zy-
dowska krew w zylach! Morawska tez in-
formuje, ze polscy nacjonalisci-nazisci uzy-
waja stow i okreslen niemieckich z hitle-
rowskich czaséw, co juz jest dowodem ich
absolutnego zwyrodnienia. Niemcy bo-
wiem. nawet hitlerowey, mowili, wrzesz-

belski, siedlisko ponoc polskiego nacjona-
lizmu-nazizmu!

W ogoéle za$, co juz odkryli Francuzi
w ubieglym wieku, Polacy nie sa przeciez
zadnym narodem, gdyz albo nie maja pan-
stwa, a narod bez panstwa nie jest godny
miana narodu, albo jak go maja, to sig¢ nim
nie zajmuja. Z energig natomiast godng lep-
szcj sprawy, uzupetniaja dzi§ Francuzow
rozni zagraniczni 1 rodzimi “znawcy”, Pola-
cy zajmuja sie za to hodowaniem roznych
nacjonalizméw, faszyzmow, albo nawet na-
zizmow, gorszych o niebo od hitlerowskie-
go! Polacy, tak na dobra sprawg - bredza

_rozne kreatury - nie sa nawet zadnymi pa-

triotami, w co jeszcze tu i owdzie w §wiecie
chca wierzy¢ jacy$ naiwni ludzie. Jesli juz

_bijg si¢ z obcymi, to nie dlatego, ze droga

im niepodleglos¢ i wolnos¢, ale po prostu
dlatego, iz kto$ im nie pozwala by¢ polskim
szowinistg, nacjonalista, faszysta, czy nazi-
sta! Przeciez polscy nacjonalisci, tacy na
przyklad z NSZ, albo taki Boleslaw Piase-
cki, przedwojenny przywodca faszystow-
skiej “Falangi”, walczyli z Niemcami, co
sila rzeczy rownalo si¢ mordowaniu nie-
micckich nazistow. Brygada Swigtokrzyska
NSZ nawet, wiadomo, zadata im néz w ple-

‘Polacy nienawidzg tez ateistow, nieka-
tolikow, a w koncu i samych katolikéw,
tych nie bgdacych nacjonalistami-nazistami
oczywiscie.

Tak wiec, temat rzekomego nacjonaliz-
mu-nazizmu polskiego jest w swiecie “pifo-
wany” na wszelkie mozliwe sposoby, a rg-
k¢ do pitowania przykiadajg takie Moraw-
skie i jej podobne typy.

Jesli tak, to powstaje pytanie - w jakim
celu rézne takie sily i poszczegblne typy
krajowo-$wiatowe podjely si¢ dzieta oczer-
niania Polakow? ;

Taka Morawska na przyklad, nie wspo-
mina przeciez, ze nacjonalisci-nazisci sa
marginesem w polskim Zyciu politycznym,
wcale nie wiekszym, a znacznie mniej-

szym, niz ma to miejsce z nacjonalistami,’

szowinistami, faszystami i nazistami wszg-
dzie indziej w $wiecie, od Rosji, Litwy
i Ukrainy poczynajac, a na Niemczech,
Francji, Wtoszech, Izsaelu i USA korczac.
Polscy ich reprezentanci nie s3 ponadto nie
tylko zadng grozba dla nikogo w §wiecie,
ale nade wszystko dla wlasnych wspotroda-
kéw. Polska bowiem nie liczy sig¢ w $wiecie
ani ludnosciowo, ani obszarowo, ani woj-

skowo, ani gospodarczo, ani w zadnej innej
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wojny $wiatowej, polski nacjonalizm miat
jeszeze jako tako swoja ideolegie. Jej czo-
towy przedstawiciel, Roman Dmowski, byt

- wielkim erudyta, jednym z czotowych poli-

tykéw polskich, a swoje poglady umial
przelaé na papier, do dzi§ zreszta zadziwia-
jac czytelnika glebiag zawartych w nich
mysli. Mimo wszystko poglady Dmowskie-

_go nie byty zadnymi w rodzaju tych z “Me-

in Kampf™, a on sam juz pod koniec swoje-
go zycia byl przerazony hitleryzmem.

Dzi$ nie ma, niestety, juz zadnych no-
wych Dmowskich. Roman Giertych, wypi-
sujagc w swojej “Kontrrewolucji miodych”
rozne rzeczy, nie jest przeciez nastgpca
Dmowskiego!

Co wiecej, Polska jest dzis krajem pra-
wie etnicznie jednorodnym, co automatycz-
nie stgpia ostrze jakiegokolwiek nacjonaliz-
mu rodzimego chowu. Gdyby etniczni Po-
lacy, jak to bylo do II wojny Swiatowe;j, sta-
nowili dwie trzecie ludnosci kraju, to za-
pewne byliby podatni na hasta nacjonali-
styczne. Ale dzisiaj? Zbyt wiele maja in-
nych klopotow na glowie, zeby wymyslaé
hasta i sprawy, ktére niec maja oparcia
w istniejacych realiach. '




| A VW R IR RISV L, div od IV VIl a vy ohd L 10T

| boscia to powtarza. O, prosze, dla polskich
nacjonalistéw-nazistow nawet Hitler nie
jest prawdziwym nazista ze wzgledu na zy-
dowsks krew w zylach! Morawska tez in-
formuje, ze polscy nacjonalisci-nazisci uzy-
waja stow i okreslen niemieckich 7z hitle-
rowskich czaséw, co juz jest dowodem ich
absolutnego zwyrodnienia. Niemcy bo-
wiem, nawet hitlerowcy, mowili, wrzesz-
czeli i pisali oczywiscie po niemiecku i by-
1o to zrozumiale, ale dlaczego polscy nacjo-
nali$ci-naziéci tak kochaja niemiecki, ten
z czasOw hitlerowskich, ze nim si¢ posfugu-
ja? Czyz to nie zgroza?

Rzecz jasna, pisanina Morawskicj do-
trze gdzie trzeba, bgdzie starannie przestu-
diowana i wyciagnigte z nicj beda odpowie-
dnie wnioski. W ten sposob mikroskopijna
organizacja NOP, czyli Narodowe Odro-
dzenie Polski, uroénie tym samym do czar-
nej, czy raczej brunatnej, sity Nr 1 w §wie-
cie, ktora zagraza istnieniu calej ludzkosci,
a moze nawet istot pozaziemskich! :

Jesli tak, to nasuwa si¢ stad oczywisty
wniosek, ze takich lepiej unicszkodliwic
poki czas, poki nie rozwing skrzydel i nie
wydusza milionéw ludzi w komorach gazo-
wych, czy tez straca w inny sposob...

Tadeusz Mazowiecki, ktory nie ma juz
nic do roboty z obcymi “nazistami”, czyli
bosniackimi Serbami, jako z¢ zdat swoja
ONZ-owska funkcje na znak protestu
w zwiazku z ich rzekomymi zbrodniami
przeciwko ludzkosci (jakos dziwnie nie wi-
dzial zbrodni chorwackich i muzuiman-
skich), ma teraz sporo wolnego czasu i mo-
ze si¢ zaja¢ polskimi nacjonalistami-nazi-
stami. Moze naprzyklad zaapelowaé do
Sekretarza Generalnego ONZ, a moze na-
wet samego Sekretarza Generalnego NA-
TO, zeby zbombardowac kwaterg i tereno-
we agendy NOP, dom wydawniczy “Jestem
Polakiem”, miesigcznik “Szczerbiec”, czy
nawet taki KUL, Katolicki Uniwersytet Lu-
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dlatego, iz kto$ im nie pozwala by¢ polskim
szowinista, nacjonalista, faszysta, czy nazi-

sta! Przeciez polscy nacjonali$ci, tacy na
przykiad z NSZ, albo taki Bolestaw Piase-

cki, przedwojenny przywodca faszystow-

skiej “Falangi”, walczyli z Niemcami, co
sita rzeczy rownalo sig mordowaniu nie-
micckich nazistow. Bryga;:la Swigtokrzyska
NSZ nawet, wiadomo, zadata im noz w ple-
cy! '

W kazdym razie, polscy nacjonali$ci-
nazisci, to kanalie szczegolnego rodzaju.
Uznajg tylko siebie samych i nikogo poza
soba!

Wezmy na przyklad takie “Waffen
§87, tj. frontowe oddzialy SS, ktére liczyty
ok. miliona oficerow i zotnierzy i ktore, nie
liczge bardzo licznych w nich Austriakow,
skiadaly si¢ w jednej czwartej z cudzoziem-
cOow. Stuzyli w nich, na ochotnika oczywis-
cie, Norwegowie, Duniczyecy, Holendrzy,
Belgowie, Francuzi, Chorwaci, boéniaccy
muzutmanie, Baltowie, Wlosi, Wggrzy, Uk-
raincy, Rosjanie, sowieccy Azjaci, a nawet
Szwedzi i Szwajcarzy, ktérzy cichcem wy-

‘mykali si¢ z wlasnych krajow do tej “zasz-

czytnej” stuzby, chetnie nawet zgadzajac
sig na zamiang swoich narodowych stopni
oficerskich na podoficerskie niemieckie.
Tylko Polacy, nawet nacjonalisci-nazisci,
nie tylko stronili od tej stuzby, ale zwalczali
ja jeszcze jak mogli!

Polak bowiem, jak to glosi od lat fama
w §wiecie, nienawidzi Niemcéw, Rosjan,
Ukraincow, Biatorusinow, Litwinow, Cze-
chow i Stowakéw, Rumunéw, a juz szcze-
gblnie Cyganow i superszczegolnie Zydow,
gdyz antysemityzm wysysa “z mlekiem
matki”, jak to glosi wszem i wobec Icak
Szamir. ;

Co wigcej, Polacy nie cierpig tez czar-
nej i zoltej rasy, Arabow, Hindusow, Laty-
noséw, “zachodniakow” tez wilasciwie,
a pewnie Eskimosoéw tez by nienawidzili,
gdyby mogli si¢ z nimi zetknac. -
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dzie indziej w Swiecie, od Rosji, Litwy

1 Ukrainy poczynajac, a na Niemczech,

Francji, Wtoszech, Izsaelu i USA konczac.
Polscy ich reprezentanci nie sa ponadto nie
tylko zadng grozbg dla nikogo w Swiecie,
ale nade wszystko dla wtasnych wspolroda-
kow. Polska bowiem nie liczy si¢ w §wiecie
ani ludno$ciowo, ani obszarowo, ani woj-

skowo, ani gospodarczo, ani w zadnej innej

dziedzinie. Stad tez Polska, nawet rzadzona
przez nacjonalistéw-nazistow, nie bylaby
w stanie zorganizowac¢ zadnego “Drang
nach Osten”, czy “Drang nach Westen”,
czyli nikogo podbi¢, a potem wytepic. Nie
udatoby sig to jej nawet z Litwa, gdyz zaraz
by si¢ okazato, ze Rosja 1 inne kraje WNP
maja tu co§ do powiedzenia. Jeszcze mniej
byloby to prawdopodobne w przypadku in-
nych polskich sasiadow, nie méwiac juz

o krajach dalej od Polski potozonych.

Nie inaczej tez ma si¢ sprawa wew-
natrz Polski. Gdyby nawet taki Bolestaw

‘Tejkowski doszedt w Polsce do wladzy, to
przeciez nielicznym w niej Zydom wios by

z glowy nie spadl. Jeéli bowiem wierzy¢é
niektorym wiesciom, Tejkowski jest zy-
dowskiego pochodzenia, a podobno tez nie
stronit od wspélpracy ze stuzbami tajnymi
PRL...

Po co wiec podnosi sig szum wokol ja-
kiego$ rzekomego nacjonalizmu-nazizmu
w Polsce, gorszego od hitleryzmu, ktéry
pono¢ zzera od wewnatrz jej narod i grozi
rozlaniem si¢ po §wiecie? Komu to potrzeb-
ne i dlaczego robi si¢ przystowiowe widly
zighy?

Polski nacjonalizm kofca XX wieku,
gdyz przeciez nie zaden nazizm, jak to Mo-
rawska prébuje wszystkim wmowic, to nie
tylko margines w polskim zyciu politycz-
nym, ale takze nawet nie zadna ideologia.
W czasach pod zaborami, I wojny §wiato-
wej, okresu migdzywojennego, jak tez II
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nie stgpia ostrze jakiegokolwiek nacjonaliz-
mu rodzimego chowu. Gdyby etniczni Po-
lacy, jak to byto do Il wojny §wiatowej, sta-
nowili dwie trzecie ludnosci kraju, to za-
pewne byliby podatni na hasta nacjonali-

styczne. Ale dzisiaj? Zbyt wiele maja in-
nych klopotow na glowie, zeby wymyslaé
hasta i sprawy, ktore nie maja oparcia
w istnicjacych realiach. :

Jak wiadomo, narod polski, nie z wia-
snej przeciez inicjatywy, poddany zostat

“etnicznej operacji” i wyszedt z niej catko-’

wicie odmieriony, czyli etnicznie prawie
jednorodny. Sita rzeczy wigc zmianie, bar-
dzo radykalnej zreszta, poddany zostal tez
swiatopoglad polski.

Zgoda, nie oznacza to, ze Polacy, z ty-

_tutu wiadomych doé$wiadczen historycz-

nych, nie maja prawa by¢ nieufnymi w sto-
sunku do innych narodéw i narodowosci.
Zbyt wiele bowiem nauczyta ich wiasna
i bardzo skomplikowana przeszlosé, zeby
lekcje jej moglidatwo zapomnieé.

A zreszta, gdzie w §wiecie jest inaczej?
Nawet tokijczycy, ludzie przeciez ofwiece-
ni (Japonczycy sa w ogdle najbardziej
oczytanym narodem w $wiecie), uciekaja
czgsto na widok “gajdzina”, czyli cudzo-
ziemca. Do dzisiejszego dnia takze, prawie
milionowi japonskich Koreanczykow,
w koncu nie rézniacych sig wygladem zew-
netrznym od Japonczykéw, odmawia sig
réwnego traktowania, a antysemityzm jest
tam bardzo silny, cho¢ Zydow nie bylo
i nadal prawie nie ma w kraju “wschodza-
cego slonca”.

W cywilizowanej Belgii z kolei, kiedy
to raz w nocy ze wzgledu na mgle zabladzi-
tem w Charleloi, flamandzkim gléwnie
miescie, to nie mogltem po francusku dopy-
tac si¢ o droge, gdyz nikt nic__g‘_zic;j;ﬂ‘ni na-
wet odpowiedzie¢ na moje pytania. Dopiero
jak zaczalem pyta¢ po niemiecku, to zaraz
chetnie mi ja wskazano...
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W Szwajcarii, przystowiowej bombo-
nierce demokracji i, zgodnego wspolzycia
roznych grup etnicznych i wyznan, wza-
jemne animozje jezykowo-religijne urastajg
czasem do powaznych konfliktow.

A co z taka demokracja jak izraclska?
Przeciez do tej pory nie ma tam konstytucii,
gdyz inaczej trzeba byloby si¢ przyznaé¢ do
religijnego i jednonarodowego charakteru
panstwa. Oczywiscie, Polacy nie moga i nie
powinni zamyka¢ oczu na zjawiska nacjo-
nalizmu u siebie, ale tez nic maja podstaw
do wstydu i bicia sie w piersi, czy histery-
zowania na ten temat! Mniejszos¢ niemie-
cka w Polsce ma prawa, o jakich przeciez
nie $nilo sig¢ polskiej mniejszosci w Nie-
mczech. Podobnie jest ze wszystkimi inny-
mi mniejszoSciami narodowymi w Polsce.
Oby tylko inni tak dobrze traktowali Pola-
kéw w swiecie, jak Polacy traktujg wszy-
stkich innych u siebie!

A Ze czasem patrza roznie na wszel-
kich “odmienicow”, to jest to zjawisko zu-
pelnie normalne. Tak na przykiad, rowniez
i mnie, “miastowemu” chiopakowi, trafiaty
si¢ w czasie wojny nieprzyjemne przezycia
w wiejskich szkolach. Rozmawialem bo-
wiem “po panisku” i w ogéle bylem “od-
mieniec”. Tyle tylko, ze nie robilem z tego
2adnej tragedii. Wkrotce tez potem widzia-
fem swoich kolegow z wiejskich szkot jako
bohaterskich zolnierzy “Szarego” i to raczej
pamigtam, a nie poszturchiwania i przed-
rzeZnianie.

Zreszig, w polskiej tradycji “odmienca-
mi”~ byli czesto ludzie z sasiedniej wsi. Sam
pamigtam przykiady tak ta konczyly sie
eskapady chiopakow z jednej wsi na druga,
kiedy to szli “na granie”. Ale byly to spra-
wy tak normalne, ze nawet nikomu nie
przychodzito do glowy wycigganie z nich
bardziej ogolnych i dalekoidacych wnio-
skow.

W komunizmie cechami tymi sa: ko-
lektywizm, walka klasowa i antyliberalizm
polaczony z paternalizmem. ;

Nacjonalizm cechy te przejal, podsta-

wiajac pod kolektywizm komunistyczny -

wlasny kolektywizm etniczny, pod walke
klasowg podstawit z kolei walkg z innymi

“narodami i narodowodciami. A co sig tyczy

antyliberalizmu i paternalizmu, to jest to
prawie nadal to samo, cho¢ tylko w innym
opakowaniu.

Poglady Puhowskiego, moim zdaniem
bardzo trafne, mozna by uzupelni¢ przykla-
dami z historii komunizmu, ktory nigdy nie
byt wolny od nacjonalizmu; choé na zew-
natrz glosif internacjonalizm.

Tak na przykfad, w ubieglowiecznych
Czechach i Morawach, wowczas pod pano-
waniem austro-wegierskim, w czasach kiz-
dy rodzit sig¢ tam ruch komunistyczny,
problem etniczny stanat na porzadku dnia.
Czesi na przyklad, cznjac'sie dyskrymino-
wanymi w stosunku do licznej kolonii Nie-
mcow sudeckich, nie chcieli by¢ razem
Z nimi w tej samej partii. Stad tez, w 1898
r., komuni$ci czescy (wtedy zZreszta nie
uzywajacy tego okreslenia), dla podkresle-
nia swojej odrgbnosci etnicznej utworzyli
“Narodowa Parti¢ Socjalistyczna”, odcina-
jac si¢ tym samym od swoich niemieckich
wspoibojownikéw o komunizm. Czy stad
wiadnie Hitler zaczerpnal potemn wzorzec
dla swojej NSDAP, czyli partii “narodowo-

socjalistycznej”, w dodatku “robotniczej”,

kwintesencji nacjonalizmu - nie jest cal-
kiem pewne. Faktem jest jednakze, ze obok
“internacjonalistycznego socjalizmu” po-
wstal tez “narodowy socjalizm”, jak dotad
szczyt nacjonalizmu.

Co wigcej, jeszcze w czasach carskich
nawet partia bolszewicka, najbardziej niby
internacjonalistyczna z i'smiejacych WOW-
CEAS W SieriE barhii shacialdem ok rat e

Powro¢my jednak do pogladéw profe-
sora Puhowskiego. Bardzo shisznie twier-
dzi on, ze “rewolucja 1989” byla jedyna
w historii rewolucja, ktéra nie stworzyla za-
dnych nowych idei, a co najwyzej odgrzata
stare, w dodatku nieudo]nie.
~ Rzeczywiscie, demontaz “realnego

-socjalizmu” polaczyl si¢ z probami budowy

demokracji parlamentarnej i gospodarki
wolnorynkowej, obu wzigtych zywcem
z ubieglego wieku. _
Co gorsza, na miejsce odchodzacej ide-
ologii komunistycznej (jesli tylko to praw-
. da) wcisnat si¢ nacjonalizm, nawet nie jako
ideologia, ale splot politycznych dzialaf
biezgeych, szczegolnie w krajach wielona-
rodowych. Dzialania te, czesto przybieraja-
ce forme ruchéw masowych i partii. poli-
tycznych, byly wczeéniej przygotowane
przez sluzby tajne i miaty blogostawien-
stwo najwyzszych organdéw rzadzacych par-

tii komunistycznych. Przyklady tego s3 az

nadto liczne, zwlaszcza w b. ZSRR, b. Ju-
gostawii, b, Czechostowacji, a takze Rumu-
nii czy krajach baltyckich.

Jest tez bardzo mozliwe, ze komunizm
$wiadomie ustapit pola nacjonalizmowi,
z gory liczac si¢ z konseckwencjami takiego
manewru. Nie jest bowiem przypadkiem, ze
zardwno w b. ZSRR, jak tez b. Jugostawii,

nawet wyrzynajacy si¢ nawzajem nacjona-

lisci z fezka w oku wspominaja dzi§ dawne
“*i dobre czasy komunistyczne... Dawne ko-
munistyczne osrodki rzadzace, w Moskwie
przede wszystkim, zdawaly sobie zapewne
doskonale sprawe z sily nacjonalizmu. Dla-
_tego tez daly mu sig wyzyc i wykrwawic,
a tym samym przetrzec droge dla powrotu
komunizmu w tej czy innej szacie.

A propos, malo kto wie, ze nawet w b,
Jugostawil trwaja obecnie proby odrodzenia
rozwiazanej federacji, proby w koficu po-
miedzv waleczacvimi <tronami Marna tvillea

prawde mowiac czas najwyzzy zamknaé
naplyw takich mniejszosci do Polski, poza
szczegOlnymi wyjatkami oczywiscie, jak na |
przyklad azyl polityczny.

Polska nie ma potrzeby odbudowywaé
si¢ jako jakie$ pafstwo wielonarodowe
w istniejacych obecnie granicach. Nikt tego
na §wiecie nie robi i niech nikt tez Polakéw
nie poucza co maja robi¢ u siebie! Polska,
jak wynika to chocby z samej jej nazwy,
powinna by¢ przede wszystkim dla Pola-
kow, a komu si¢ to nie podoba - riech sobie
jedzie do wilasnego kraju... Skoro Niemcy
w Polsce wolg stuzy¢ w Bundeswehrze niz
w Wojsku Polskim, to niech przeniosa sig
na dobre do RFN, a na ich miejsce niech
przyjada Polacy z Kazachstanu, a nawet
z Litwy! ;

Ale na tym daleko nie koniec. Polacy,
ktorzy w czasach formowania sig nowozyt- |
nych narodow i panstw narodowych nie
mieli przeciez za wiele historyczaych okaz-
ji do wykorzystania tego okresu w'najlepiej
pojetym interesie narodowo-panstwowym,
muszg teraz odrobi¢ odziedziczone zapdz-
nienia. Przede wszystkim, Polacy musza
naprawdg odzyskaé pelng suwerennosé
i solidnie ja umocnié. Struktury panstwowe,
struktury panstwa narodowego, musza by¢
wreszcie zbudowane. Podobnie struktury |
samorzadowe narodu, narodu obywatelskie- |
g0, muszg byé réwniez zbudowane.

Stad tez Polacy nie powinni spieszyé |
si¢ z utrata swojej suwerennosci panstwo- |
wej i narodowej i dazyé do rozpuszczenia
ich slabiutkich jeszcze struktur w jakich§
tworach wiciona'mdowych 1 ponadnarodo-
wych.

Polska - powiedzmy to otwarcie - po-
trzebuje niewie]k'iej dawki n-acjonali'zmu.

Panstwo polskie jest bowiem jeszcze
nadal hardzn clabhe 798 enalerremncturs =alhes




bohaterskich zotnierzy “Szarego” i to raczej

pamigtam, a nie poszturchiwania i przed-
rzeZnianie.

Zreszta, w polskiej tradycji “odmiefica-

mi” byli czgsto ludzie z sasiedniej wsi. Sam
pamietam przyktady fak ta konczvly sie
eskapady chlopakéw z jednej wsi na druga,
kiedy to szli “na granie”. Ale byly to spra-
wy tak normalne, ze nawet nikomu nic
przychodzito do glowy wyciaganie z nich
bardziej ogdlnych i dalekoidacych wnio-
skow.

“Niemniej jednak, zjawisko nacjonaliz-
mu ma niewatpliwie micjsce we wspolcze-
snym $wiecie, zwlaszcza w tzw. krajach po-
stkomunistycznych, szezegdlnie tych wielo-
narodowych. Przykiad b. ZSRR, a juz nade
wszystko b. Jugostawii, czy nawet b. Cze-
chosfowacji, gdzie na szczgscie skonczylo
si¢ tylko na “attasowym rozwodzie”, jest az
nadto pouczajacy.

Zatrzymajmy sie¢ wigc nad zjawiskiem
nacjonalizmu w krajach postkomunistycz-

nych, do ktérych nalezy takze i Polska,.

cho¢ w niej akurat, nie tak jak to wmawia
sie Polakom, jest najmniej powodow do
niepokoju.

Z licznych tez zjawisk postkomuni-
stycznego nacjonalizmu wybierzmy przy-
‘kiad b: Jugostawii, gdyz tam wiaénie dal on
o sobie zna¢ w stopniu szczegélnie drama-
tycznym. Nie ma sensu powolywac si¢ tutaj

na opinie réznych “ekspertow” zachodnich -

w tej sprawie, czy nawet Mazowieckiego.
ktory ze “znawcy” od ozenku katolicyzmu
z komunizmem przeistoczyt si¢ w podobne-
go “znawceg” skomplikowanych problemow
etniczno-religijnych, ale powolajmy si¢ na
opini¢ ludzi bezposrednio zainteresowa-
nych. :

Konkre.nie mowiac, chodzi o poglady
Zarko Puhowskiego, chorwackiego profe-
sora uniwersytetu w Zagrzebiu.

Otoz Puhowski twierdzi, ze komunizm
i nacjonalizm majg wspolne trzy cechy

glowne i tylko pewne niuanse roznia je

miedzy sobag.

wiasnie Hitler zaczerpnal potem wzorzec

socjalistycznej”, w dodatku “robotniczej”,
kwintesencji nacjonalizmu - nie jest cal-
kiem pewne. Faktem jest jednakze, ze obok
“internacjonalistycznego socjalizmu” po-
wstat tez “narodowy socjalizm”, jak dotad
szczyt nacjonalizmu.

Co wigcej, jeszcze w czasach carskich
nawet partia bolszewicka, najbardziej niby
internacjonalistyczna z istniejacych wow-
czas w §wiecie partii socjaldemokratycz-
nych i socjalistycznych, nie mogla sobie
poradzi¢ z problemem nacjonalizmu. Stad
tez byly w niej rozne “sekcje narodowe”,
z polska wiacznie, a tylko zydowski Bund
miat klopoty, gdyz Lenin nie uwazal Zy-
déw za nardéd (potem Bund wlaczyl sic je-
dnakze do partii bolszewickiej i odegral ol-
brzymia rolg w jej zwycigstwie).

Ba, nawet w ZSRR, za czasow stali-
nowskich, cho¢ sam Stalin nie byl przeciez
Wielkorusem, rola Rosjan byta uprzywile-
jowana. Nawet w partii, nie moéwiac juz
o panstwie, byli oni “rowniejsi od row-
nych”. :

Znacznie bardziej nacjonalizm byt
i nadal jest zaakcentowany w tych krajach
komunistycznych, ktére nie byly i nie sa
wiclonarodowe. Komunizm chinski, poino-

cnokoreanski, wietnamski, czy kubanski, to

“narodowe komunizmy” przeciez i stad wy-
kazuja o wicle wigksza zywotnos¢ niz te
“internacjonalistyczne komunizmy”. f.aczg

. bowiem internacjonalistyczna ideologig

z celami narodowymi swoich krajow. Tak
tez bylo w przypadku Rumunii, Albanii,
Butgarii czy nawet NRD, gdz‘ic w dodatku
méwiono w pewnym okresie, ze obywatele
tego kraju nie sa zadnym narodem niemiec-
kim, ale “narodem NRD-owskim”...

W pewnym stopniu mialo to miejsce
rowniez w PRL, gdzie tez byly pewne
oznaki “narodowego komunizmu” w formie
“gomutkowszczyzny”, “moczaryzmu”,
“gierkizmu”, “jaruzelszczyzny”, czy nawet
w lansowaniu za Bieruta idei “frontu naro-
dowego™ oraz “dumy narodowej”.

¢ - Nisci z tezka w oku wspominaja dzi$ dawne
.dla swojej NSDAP, czyli partii “narodowo- **i dobre czasy komunistyczne... Dawne ko-

munistyczne o$rodki rzadzace, w Moskwie
przede wszystkim, zdawaty sobie zapewne
doskonale sprawe z sity nacjonalizmu. Dla-
tego tez daly mu sie wyzyé i wykrwawié,
a tym samym przetrze¢ droge dla powrotu
komunizmu w tej czy innej szacie.

A propos, mato kto wie, ze nawet w b,
Jugosfawii trwaja obecnie proby odrodzenia
rozwigzanej federacji, proby w koficu po-
migdzy walczgeymi stronami. Mozna tylko
dodaé, ze proby te podejmujg wiasnie ko-
munisci.

Jeszcze bardziej jest to prawda w b.
ZSRR.

W kazdym razie, problem nacjonaliz-
mu, czgsto potaczony z problemem religii,
jest problemem szczegél:ﬁe zlozonym
i dzi$ nie mozna powiedziec jakie czekaja
go dalsze koleje losu. Spekulowac na ten
temat mozna bez konca.

Natomiast co si¢ tyczy “nacjonalizmu
polskiego”, nacjonalizmu w cudzystowie,
a nie zadnego nazizmu, to jesli juz w ogoéle
mozna o czyms$ takim mowic, to nie mozna
przeciez abstrahowa¢ od splotu réznych
obiektywnych przestanek. :

Polska, cho¢by z powodu swojej nie-
mal pelnej jednorodnosci etnicznej, jak tez

_ze wzgledu na niemal pelng jednorodnosé

wyznaniowa, jest sila rzeczy “narodowa
Polsk3” i nie ma w tym nic anormalnego.
Jesli fakt ten odbierany jest przez niektore
mniejszosci narodowe w Polsce jako zagra-

7ajacy ich odrebnosci, to mowi sig trudno.

Nikt w §wiecie polskiej mniejszosci naro-
dowej nigdzie przeciez nie hotubi, a Polacy
powinni tak traktowa¢ mniejszosci narodo-
we na swoim terytorium, jak panstwa naro-
dowe tych mniejszosci traktuja Polakow na
swoim terytorium, Zasada wzajemnoSci
musi tu by¢ bezwzglednie przestrzegana.
Co sig za$ tyczy tych mniejszoéci narodo-
wych, gdzie zadnej zasady wzajemnosci nie
moze nawet by¢, gdy w ich panstwach na-
rodowych nic ma mniejszosci polskiej, to

samorzadowe narodu, narodu obywatelskie- |
go, muszg by¢ réwniez zbudowane.

Stad tez Polacy nie powinni spieszyc
sig z utrata swojej suwerennosci panstwo-
wej i narodowej i dazy¢ do rozpuszczenia
ich stabiutkich jeszcze struktur w jakichs
tworach wielonarodowych i ponadnarodo-
wych.

Polska - powiedzmy to otwarcie - po-
trzebuje niewielkiej dawki nacjonalizmu.

Pafistwo polskie jest bowiem jeszcze
nadal bardzo stabe, zas spoleczenstwo, albo
raczej naréd polski, jest jeszeze daleki od
samorzadnego. ,

Polska niech sig tez nacieszy swoja
niepodlegloécia, jesli tylko jest ona prawda,
niech umocni swoje struktury pafistwowe

- i naredowe, a dopiero potem, jesli wyma-

gaé tego bedzie jej interes, niech si¢ rozej-
rzy za czym$ innym i to bez zbytniego po-
spiechu. :

Polsce potrzebne jest “przebudzenie
narodowe”, gdyz Polacy nie s3 przeciez, jak
to twierdzi Krzysztof Kakolewski, tylko
“zdegenerowanym i rozpitym plebsem”.

. Przebudzenie takie jest konieczne dla

: budowy silnych struktur panstwowych i na-

rodowych. Budowa taka wymagac bedzie

poswigcen i patriotycznego zaangazowania

sie Polakow. I nie wolno sig obawiac, ze
ich patriotyczny wysilek kto$ zlo§liwie och-
rzci nacjonalizmem. : :

Polacy, nie z wiasnej woli przeciez,
dziesigtkami lat zyli w uscisku internacjo-
nalizmu. Jesli ceng za wyrwanie si¢ z nie-

" go, jak tez zaporg przed jego powrotem,

czy inwazja kosmopolityzmu, jest nacjona-
lizm, a nie zaden przeciez nazizm, to jest to
cena i tak niska. ;

Wydawcy i Redakcji "Dziennika
Chicagowskiego" sktadam serdeczne
podzigkowania za wyrazy wspdlczucia z
powodu zgomu mojej matki.

Zdzistaw Ruragz




