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“PLAN JARUZELSKIEGO”

Mamy wreszcie “Plan Jaruzelskiego”. Ongi$ byl “Plan

Rapackiego” i

“Plan Gomulki”’, z ktérych oczywiscie nic

nie wyszlo, a teraz jest “Plan Jaruzelskiego’, uroczyscie
obwieszczony przez jego autora na II kongresie PRON w
Warszawie w dniu 8 maja b.r. Chodzi oczywiscie o “plan
rozbrojeniowy”’, a nie jaki§ gospodarczy. General, po
zalamaniu si¢ jego “reform” gospodarczych, przerzucil si¢
wiec na rozbrojenie. Czy co$ z tego wyjdzie?

Szczerze mowige, cala sprawa
nie bylaby warta uwagi, gdyby
nie pewne ‘“ale”. Coprawda Za-
chéd zignorowal prawie kom-
pletnie sam fakt ogloszenia “Pla-
nu Jaruzelskiego”, a jeszcze bar-

dziej zignorowaly go ‘‘bratnie ;

kraje”’, ale wypada pos$wigcié
nieco uwagi tej sprawie. Zresztg
nic sie nie dzieje bez powodu.
“Plan Rapackiego” z 1957 r., czy
potem przemianowany na ‘“Plan
Gomutki”, tez mial swoje przy-
czyny. Formalnie chodzito niby o
“strefe bezatomowg"’ obejmujgca
obie czesci Niemiec, Polske i
Czechostowacje, ale tak napraw-
de, to chodzile o co innego.
ZSRR, bo to on byt autorem
~ “Planu Rapackiego”, choé pod-
rzucilt go na sprzedaz komu inne-
mu, mial swoje powody i to
wazkie. Wtedy, w 1957 roku,
zalezato mu bardzo na uznaniu
NRD przez Zachéd, zas§ przez

RFN w szezegdlnodeir Wigtzenie

wiec NRD do “strefy bezatomo-

wej” stwarzalo automatycznie
plaszczyzne do rokowan z takim
krajem. Przy tym samym stole
wraz z PRL, ktéra po Pazdzierni-
ku 1956 r. byla dosé popularna w
Swiecie.

Byl tez i inny powdd. ZSRR
obawial sie, ze Bundeswehra
moze usyskaé¢ broni nuklearna,
albo w ogéle RFN moze jg nawet
zaczaé produkowaé (w zakaz
konstytucyjny w RFN oczy\mécxe
ZSRR nie wierzyl).

Poniewaz ZSRR straszyl bez
przerwy, ze co§ takiego nie obej-
dzie sie bez jego blizej nieokre-
Slonych krokéw represyjnych,
wiec wolal na wszelki wypadek
tego unikngé. Do wojny mu sie
mimo wszystko nie $pieszylo, a
wszystko inne moglo byé w koricu
utrata jego prestizu. Stad idea
“Planu Rapackiego”. W sprawie
tej jezdzil do Moskwy dwcezesny
wiceminister spraw zagranicz-

‘nycii (I stary agent sowiecki)

Marian Naszkowski. Sprawe w

USTAWA IMIGRACYJNA

KTO SIE KWALIFIKUJE?

Wstepne zalozenia ustawy imi-
gracyjnej juz sg ogélnie znane.
Teraz nadeszla pora na skladanie
podan, wypehianie formularzy,
szeregowanie i kwalifikowanie

mentacja prawa wilasnosci do
samochodu, zapisy dziedziczne,
hipoteki itp., o§wiadczenia lokal-
nych przywédeow organizacji,
koécioléw, zwigzkéw, potwier-

konicu uzgodniono i Adam Ra-
packi, 6wczesny minister spraw
zagranicznych PRL, obwiescil
$§wiatu swaéj “plan”.

“Plan” mial jednak i inny
podtekst. Chodzilo bowiem o to,
ze na wypadek posiadania broni
nuklearnej przez RFN domagala-
by sie jej takze PRL. Inaczej
bowiem sprawa bylaby niezrecz-
na. Ot RFN, “satelita USA”, bron
nuklearna by miata, a PRL, juz
nie w cudzyslowie satelita so-
wiecki, by jej nie miala. O daniu
PRL broni nuklearnej, czy poz-
woleniu produkowania jej przez
nig, ZSRR nigdy nie myslat i nie
my$li. Poniewaz jednak nic nie
wyszlo z posiadania przez RFN
broni nuklearnej, przeto w sa-
mym ZSRR, no i oczywiscie w
PRL, szybko o ‘“Planie Rapackie-
go” i “Planie Gomulki” zapom-
niano. Tylko w Swiecie “strefy
bezatomowe” staly sie¢ modne. W
chwili obecnej instniejg cztery
takie strefy (cho¢ watpliwe czy
na wypadek wojny bylyby usza-
nowane), a kilka innych jest w
stadium rokowan, czy tez opo-
wiadan na temat rokowarn.

No, ale teraz sprawa wyglada
powazniej. W koncu “Plan Jaru-
zelskiego” to nie jaki§ tam plan
opracowany przez cywildw, ale

- przez generala i to o wyksztaice-

niu liniowym...

Ma plan ten pewne elementy w
sobie, ktére zastanawiaja. Spra-
wa najwazniejsza to zaadresowa-
nie “planu’” do 9-u panstw tylko,
tj. PRL, NRD, Czechoslowacji,
Wegier, RFN, Danii, Belgii, Ho-
landii i Luksemburga.

Sam ten fakt juz stwarza pe-
wne zamieszanie. Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze rokowania na

temat redukeji si
Europie Centralni
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“‘Nie ma chleba bez wolnosci’’
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toficu uzgodniono i Adam Ra-
jacki, 6wczesny minister spraw
iagranicznych PRL, obwiescil
wiatu swéj “plan”.

“Plan” miat jednak i inny
jodtekst. Chodzilo bowiem o to,
e na wypadek posiadania broni
uklearnej przez RFN domagata-
iy si¢ jej takze PRL. Inaczej
lowiem sprawa bylaby niezrecz-
1a. Ot RFN, “‘satelita USA”, bron
mklearng by miala, a PRL, juz
de w cudzyslowie satelita so-
viecki, by jej nie miala. O daniu
'RL broni nuklearnej, czy poz-
voleniu produkowania jej przez
ia, ZSRR nigdy nie myslat i nie
ay$li. Poniewaz jednak nic nie
vyszlo z posiadania przez RFN
ironi nuklearnej, przeto w sa-
aym ZSRR, no i oczywiScie w
'‘RL, szybko o “Planie Rapackie-
0"’ i “Planie Gomulki” zapom-
iano. Tylko w $wiecie “strefy
ezatomowe” staly si¢ modne. W
hwili obecnej instniejg cztery
akie strefy (cho¢ watpliwe czy
a wypadek wojny bylyby usza-
owane), a kilka innych jest w
tadium rokowan, czy tez opo-
riadan na temat rokowan.

No, ale teraz sprawa wyglada
owazniej. W koricu “Plan Jaru-
elskiego” to nie jaki$§ tam plan
pracowany przez cywildw, ale

z generala 1 to 0 wyksztalce«
E_Lelnuowym

Ma plan ten pewne elementy w
Lble, ktoére zastanawiajg. Spra-
ra najwazniejsza to zaadresowa-
ie “planu” do 9-u panstw tylko,

PRL, NRD, Czechostowacji,

Jegier, RFN, Danii, Belgii, Ho-
indii i Luksemburga.

Sam ten fakt juz stwarza pe-
me zamieszanie. Nalezy bowiem
rzypomnie¢, ze rokowania na

temat redukeji sit zbrojnych w
Europie Centralnej, gdzie nasy-
cenie tymi sitami jest $rednio 20-
krotnie wyzsze niz w pozostalych
czeSciach §wiata, toczg sie w
Wiedniu od 30 pazdziernika 1973
r. i bez Zadnych jak dotad rezul-
tatéw. Uczestniczy tam 12 kra-
jow NATO i 7 krajéw Ukladu
Warszawskiego, gdzie USA i

ZSRR graja pierwsze slcrzypce a

wymkdw rokowan jak nie bylo
tak nie ma.

W zwiazku z tym warto moze
przypomnie¢ o co tu chodzi.
Przez lata cale nie mozna bylo
ustali¢ poziomu sit zbrojnych
uczestnikéw z Ukladu Warsza-
wskiego. Ci bowiem najpierw nic
nie méwili, potem podali zanizo-

ne dane (w tym m. in. 105 tys.

wojsk polskich i 35 tys. wojsk
sowieckich), potem kidcili sig, ze
nie klamali i wlasciwie sprawa
nie jest wyjasniona do dzisiejsze-
go dnia. Inaczej méwiac, NATO
uwaza, iz ma naprzeciw siebie w
Europie Centralnej 1.210.000
wojsk Ukladu Warszawskiego,
za$§ wojska NATO w tym rejonie
wynoszg 990 tys. Sa one ponadto
znacznie mniej wyposazone w
czolgi, samoloty i artylerig.
Uktad Warszawski twierdzi za$,
ze sily sg réwne. Stad impas w
rokowaniach.

W powyzszym stanie rzeczy
Uklad Warszawski zapropono-
wal 11 czerwca 1986 r. dokonanie
redukceji si zbrojnych po 500 tys.
po kazdej stronie i to nie pozniej
jak na poczatku lat 1990-ch.

NATO sig¢ jednak nie zgadza z
taka propozycja. W zamian za to
proponuje wycofanie na poczatek
5 tys. wojsk USA z Europy
Zachodniej i 11.5 tys. wojsk
sowieckich z Europy Wschodniej
(z NRD i Czechostowacji). Na to
nie zgadza sie jednak ZSRR.

Tak czy inaczej, gléwny spér

Ciag dalszy na str. 3

Do ZSRR przybywa coraz wig-
3] mezéw stanu, aby spotkac sie

czlowiekiem, kto6ry pragnie
strza,ané imperium sow1eck1m,

CHIRAC W MOSKWIE

tamtym czasie Kreml bardziej
powaznie spozieral na Niemcy
Zachodnie, jako ewentualne
otwarcie do Europy Zachodniej

SPLACAC DLUGI,
REFORMOWAC GOSPODAREK
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Coraz czeSciej spotykam sig
ostatnio z opiniami sugerujgcymi
prosty i efektowny sposéb roz-
wigzania problemu zadluzenia:
nie placié. Argumentuje sieg, zZe,
moralnie nie my jesteSmy odpo-
wiedzialni za diugi, lecz wiadze
PRL i ci, ktérzy tych kredytéw
udzielali.

Moim zdaniem placi¢ musimy.
Decyzja odmowy splaty diugéow
oznaczalaby zaaresztowanie na-
szych nalezno$ci eksportowych.
Dalszy eksport moglibyémy pro-
wadzi¢ wylgcznie za posrednic-
ctwem krajow trzecich, a to jest
tak ucigzliwe, ze praktycznie
nierealne. Odcieliby$my calkowi-
cie doplyw nowych technologii z
Zachodu. Poza wszystkimi inny-
mi skutkami, wzielaby wtedy w
leb réwniez atrakcyjnosé naszej
oferty dla Wschodu, dla ktérego
staliby$émy sie jedynie potencjal-
nym eksporterem bubli.

Jest tylko jeden kraj, ktéry
konsekwentnie nie zwraca diu-
géw — Korea Péinocna, najbar-
dziej anarchiczne panstwo Swia-
ta. Ostatnie posuniecia Brazylii i
Peru sa to typowe zagrywki
polityczne obliczone na wytargo-

importujac, zwracaliby$my
przez ponad 5 lat!

MINIMALIZOWAC SPEA’

Polityka minimalizow
splat prowadzi do nikad, 1
konsekwencji powoduje jet
narastanie diugu. GdybySm
przyklad — tak, jak to zn
Peru, przeznaczyli na splaty
dwie 10% eksportu wolnod
zowego, to przy optymistycz
zalozeniu Narodowego P
Spolteczno-Gospodarczego i
obecnej stopie oprocentowan
nasz diug narésiby w 2000
do 80 mld dolaréw.

W Narodowym Planie Spol
no-Gospodarczym zalozong
1990 roku tylko 3,5% wi
eksportu rocznie (przy 3% %
§cie dochodu narodowego).
liczmy, co to oznacza, uwi
dniajgc rozne mozliwosci o
centowania diugu. Przy st
10% lub nawet 9% diug musi
stale rosngé. Przy 8% — a
wiaénie wynosi ona obecni
biezace odsetki sptacaliby$m
1994 roku i dopiero wtedy za
libyémy splacac raty kapital

Co gorsza, analiza NI
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ytetéw, oswiaty.
krzywde wyrzadza
wezas, gdy pozba-
liwosci doksztalce-
nia wiedzy, posze-
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i z naszg, polskg
twigzaniem jest
polskiego. I wszy-
riedzg, ale... nie
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1 zawsze Polaka-
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ktéry‘gdzieé “x;vyjechal", -})rzeds'ta\l;'i—‘ nie méwi w imieniu ministra, lecz

cieli republikanskich grup etnicz-

wlasnym i z miejsca zaatakowal

“PLAN JARUZELSKIEGO”

Dokoriczenie ze str. 1

toczy sie wokot wojsk sowieckich
i USA, a tych “Plan Jaruzelskie-
go” w ogéle nie obejmuje.

Co wiecej, Z-ca Szefa Sztabu
Generalnego ZSRR Gen. Jurij
Lebiediew w wywiadzie dla wlo-
skiego dziennika w dniu 24 lute-
go b.r. wyraznie powiedzial, ze
redukcja wojsk obu ugrupowan
sprowadzona tylko do Europy
Centralnej jest zawezeniem zaga-
dnienia. ZSRR proponuje bo-
wiem wiekszy obszar — od
Atlantyku do Uralu.

A tu raptem “Plan Jaruzelskie-
go” proponuje wezszy obszar! Co
sie dzieje? Czyzby general posta-
nowil zadrzeé ze swoimi sowiec-
kimi mocodawcami?

Nic podobnego. Tylko naiwni
moga uwierzy¢, ze jego ‘plan”
nie byl uzgodniony z ZSRR, albo
raczej, ze nie byl przezeri podrzu-
cony generalowi do sprzedania
na zewnatrz.

Prawdopodobnie sprawa wy-
glada tak, ze ZSRR moze sie
czeSciowo wycofuje ze swoich
obecnych pozycji negocjacyjnych
via “Plan Jaruzelskiego”...

Przejdzmy teraz samych kon-
kretnych propozycji. Pierwsza
dotyczy broni nuklearnych. Po-
niewaz zaden z dziewieciu wy-
mienonych krajéw broni takiej
nie posiada, wigc sprawa grani-
czy z marnym zartem.

Druga propozycja dotyczy re-
dukcji broni konwencjonalnych.
To juz jest co$, cho¢ “plan” nie
wymienia tych broni po imieniu,
a to juz otwiera dyskusje na lata.
Propozycje sg ogblnikowe i dotad
blizej nie skonkretyzowane.

Trzecia propozycja jest do§¢
niecodzienna. Dotyczy bowiem
“ewolucji charakteru doktryn
wojennych” z ofensywnych na
defensywne. Sprawa jest o tyle
dziwaczna, ze np. polska doktry-
na wojenna, czy pozostaiej 6sem-
ki, znaczy mniej wigcej tyle co
nic. Na wypadek wojny w PRL
bedzie sie wykonywaé zalozenia
sowieckiej doktryny wojennej, a
nie polskiej. O sowieckiej doktry-
nie wojennej wiadomo za$ nie-
wiele. Ponadto doktryna wojenna
nie jest tu najwazniejsza. Licza
sie zalozenia strategiczne i takty-
ka prowadzenia walki, a te spra-
wy podlegajg najglebszej tajem-
nicy.

Czwarta propozycja dotyczy
“nowych” poszukiwan tzw. bu-

dowania $rodkéw wzajemnego
zaufania pomiedzy stronami.
Wiadomo, cvzego Uktad Warsza-
wski nie chce robié i jak dotad nie
ma na to lekarstwa (ciggle nie
chce on uznaé cyfry 157 tys.
swoich wojsk w Europie Central-
mej ponad podany przez siebie
poziom w Wiedniu).

Dobrze byloby, zeby w koncu

~ general podat ile wynoszg np.

prawdziwe wydatki na obrong w
PRL, jaki jest stan sit zbrojnych
PRL, jakie jest uzbrojenie i caly
szereg innych rzeczy. Tego sie
notorycznie nie podaje i stad
brak omawianego zaufania do
Uklad Warszawskiego. Po co
wiec wymyslaé jakie$ nowe spra-
wy skoro tak elementarne i stare
zostaly do tej pory nie rozstrzy-
gniete?

Niemniej jednak, ‘“Plan Jaru-
zelskiego” zasluguje na pewng
uwage. Samo méwienie o0 nim w
Polsce moze powaznie stgpic
straszenie ‘“‘agresywnoscia NA-
TO". Moze w dalszej konsekwen-
cji zwigksza¢é nacisk spoleczny na
ostabienie wysitku obronnego,
ktéry jest niewspoimiernie duzy
w stosunku do prawdziwych po-
trzeb obronnych.

Osobi$cie zastanawia mnie
takze co innego. W polskiej dok-
trynie wojennej, je$li taka w
og6le bedzie istnie¢ na wypadek
wojny, méwi sie o przeniesieniu
dzialan na teren wroga. Innymi
stowy, jest to doktryna par ex-
cellence ofensywna. Wg. “Planu
Jaruzelskiego” teraz mialaby by¢
defensywna. Dlaszego?

Ot6z trzeba wyjasni¢, ze wielu
starszym oficerom doktryna
ofensywna nigdy sig nie podoba-
la. Zaktada ona bowiem oderwa-
nie wojsk od kraju na wypadek
wojny i oddanie ich pod sowiec-
kie dowddztwo. Wojskom tym,
jako ofensywnym, grozilyby po-
nadto olbrzymie straty. Stad tez
wielu takich oficeréw czepia sie
wrecz rozpaczliwie takich okazji
jak te stwarzane przez amery-
kanskie koncepcje prowadzenia
dziatann wojennych wg. AIR-
LAND — 2000, tj. uderzen w glab
obrony z polgczeniem akcji de-
santowych. Jest wigc pretekst do
zatrzymania wojsk polskich w
kraju do obrony, a nie wysylanie
ich na “front zewnetrzny”. Jesli
tak, to ‘“Plan Jaruzelskiego” za-
sluguje na co§ wiecej niz ma-
chniecie reka.

Zdzistaw M. Rurarz

przegranej w Wietnamie — kontynu-
owat dalej méwca — dzi$ na Pacyfi-
ku jeste$my potega... Problem handlu
z Japonig nie jest az tak dramatyczny
jak to starajg sie przedstawia¢ nie-
ktére pisma. Nalezy zauwazyt, ie
pienigdze, jakie Japonia rzekomo u
nas “zarabia” reinwestuje w naszym
kraju i tym samym obniza nasze
bezrobocie. Pokéj na Bliskim Wscho-
dzie zapanuje wowezas, gdy Arabo-
wie uznaja Izrael za fakt. Nie wydaje
mi sie, aby uczestnictwo ZSRR w
tzw. Konferencji Pokojowej w te]
czeSci §wiata bylo konieczne, gdyz
Kreml nie uznaje Izraela, a ponadto
nie potrzeba Rosjan na Bliskim
Wschodzie. Sprawa Cypru winna by¢
zatatwiona miedzy Turcja i Grecjg, a
w ostatecznosci przez Konferencje
Miedzynarodows uznang przez obie
powasnione strony. Dla USA jak i
dla NATO oba kraje sa wazne i
potrzebne dla obrony przeciwko
jakiejkolwiek ekspansji ZSRR. Nie
sprzedajemy i nie bedziemy sprzeda-
wa¢é zadnych czesci zamiennych tak
dla Iraku jak i dla Iranu. Zdajemy
sobie bowiem sprawe, ze Iran, Syria
czy Libia to kraje, ktére w 90%
wspieraja a nawet tworza kadry
terrorystyczne, pozostale tworzone
sa przez ZSRR i panstwa bloku
komunistycznego. W moim odczuciu
Gorbaczowowi i jego “otwarto$ci”
nie nalezy ufaé, gdyz nie ma czego$
takiego jak uczciwy komunista czy
demokratyczny komunista.
Niedawno bytem w Polsce i powie-
dziano mi tam, ze dobre stosunki z
nami rzad Jaruzelskiego uzna np.
otwarcie naszych bankéw i udziele-
nie im nowych pozyczek. Na moje
pytanie: kiedy zostang sptacone “sta-
re” zadtuzenia, odpowiedziano mi, ze
Polska jest tak biedna, iz nie jest w
stanie splaci¢ zadnych zaleglych

Specjalli:
Sprawy amnestii ®

New York
718-630-9674
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GWIAZDA POLARNA, STEVENS POINT, WI 54481

KAGANIEC OSWIATY
NIESC MOZE KAZDY

Niedaleko Erie w Pensylwanii
znajduje sie Cambridge Springs,
gdzie od 1912 roku miescita sie
polska uczelnia, Alliance College.
Zakonczyla swojg egzystencje w
tych dniach. Obecny rok wydat

nych, inwestycji na pomoce nau-
kowe, wprowadzanie nowych te-
chnik i metod, poparcia lokal-
nych organizacji i przedsig-
biorstw — to tylko poczatek
diugiej listy trudnodci z jakimi

—mesmmerainla macTrara

! i
znym stopniu -zostal odcigzony!
budzet KPA, a powiekszony
przez uzyskane ze sprzedazy fi-
nanse moze byé powazng inwe-
stycja w system o$wiaty polonij-
nej i zalataniem najpilniejszych
potrzeb. Niezaleznie od tego je=
dnak konieczne jest powolanie Spo-
lecznego Funduszu O$wiatowego, 0
czym na konferencji byla mowa.
Fundusz ten akumulowatby dotacje,
zanisv snadkowe. indvwidualne kon-




