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PAPIEZ I PRYMAS
O KO

Koniczacy si¢ wiek XX zapewne przej-
dzie do historii jako znajdujacy si¢ pod prze-
moznym wplywem komunizmu. Prawda, ja-
ko system totalitarny nie byl on jedynym te-
go rodzaju zajwiskiem, gdyz dzielnie sekun-
dowaty mu faszyzm, nazizm, a nawet milia-

taryzm japonski, ale komunizm na wadze

dziejowej wazyl o wiele wigcej niz tamie ra-
zem wzigte. Byl tez od nich starszy, siggajac
swymi korzeniami poczatkow ludzkosci, ja-
ko tzw. komunizm pierwotny, najstarsza for-
ma organizacji spofecznosci ludzkiej. Filozo-
ficzne za$ jego podstawy zaczely si¢ rodzié
w starozytnej Grecji, jeszcze w czasach
przedchrzescijaniskich. Zreszta, pierwiastki
komunizmu tkwig we wszystkich wigkszych
religiach, zwlaszcza biblijnych, szczegodlnie
w chrzescijafistwie.

rem komumzmu zaczely by roézne utopie
spoteczne okresu renesansowego, od XVI
wieku poczynajac, ktére daly poczatek tzw.
socjalizmowi utopijnemu.

Warto moze w tym miejscu zaznaczyc,
ze slowo “komunizm” pojawilo sie w Polsce
juz w pazdzierniku 1568 r., w protokotach
synodu braci arianskich w Pielesznicy, kto-
rzy zapozyczyli je od Braci Morawskich.
W obu przypadkach chodzilo tu o ruchy reli-

Inaczej jednak potoczyly sig¢ losy komu-
nizmu. Po ckresie jego niewatpliwych trium-
fow, na ziemi i nawet w kosmosie, a takze po
buficzucznych zapowiedziach XXII Zjazdu
KPZR w 1961 r., ze w ciagu jednego pokole-

" nia w ZSRR zbudowany bedzie komunizm,

jako ze dotad byl tam tylko socjalizm, jego
“1 faza”, sprawy zaczely si¢ toczy¢ dziwnie.
Po obaleniu Chruszczowa zapomniano o bu-
dowie komunizmu, ale za to ogloszono,
w ZSRR i Czechostowacji, zbudowanie “roz-
winigtego socjalizmu”, Reszta, tzn. komu-
nizm, miata przyj$é potem. No i nie przyszla,
a komunizm, z przyczyn ciagle niejasnych,
badz to zwingl manatki i gdzies wybyl, badz
to zmart $miercig naturalng, jak wielu chce
w to wierzy¢, badZ wreszcie popelnil samo-
bdjstwo. :

Tak czy inaczej, odejcia komunizmu na
Jjakis§ czas, czy moze na dobre, jako$ w §wie-
cie nie zauwazono. Nic takiego nic przewi-
dywali zachodni politycy, jak tez tzw. sowie-
tolodzy, ani nawet wywiady. Ba, w momen-
cie kiedy twierdza komunizmu, ZSRR, za-
czela sige chwiad, to politycy zachodni byli
tym nawet przerazeni. Mimo wszystko,
z twierdzg ta jakos juz wspolzyli, a “piere-
strojka” Gorbaczowa, podobnie jak jej.autor,
czy tam wykonawca, cieszyly si¢ ich uzna-

A wigc, na str. 108-9, papiez mowi:

“...Byloby uproszczeniem powiedziec,
ze Opatrznos¢ Boska obalita komunizm”.
I dalej: /komunizm/ nie dokonat “prawdziwe;j
reformy spolecznej”, /ale/ “stat si¢ jednak dla
calego §wiata przestroga i wyzwaniem”.
W dalszym ciagu papiez mowi o “nowocze-
snej cywilizacji, ktora komunizm zrodzita”...
“To, co nazywamy komunizmem, ma swojg
historig. Jest to historia sprzeciwu wobec
ludzkiej niesprawiedliwosci”.

- Przerwijmy na chwilg cytowanie papie-
skich slow i zastandwmy si¢ nad nimi.

Otéz papiez podkresla, ze choé co praw-
da komunizm nie dokonal “prawdziwe;j re-
formy spolecznej”, to jednakze sugeruje, iz
dzieta tego si¢ podjal, stajac si¢ przy okazji
‘‘przestrogg i wyzwaniem” dla ludzkosci. In-
nymi stowy, kazda nieudana proba dokona-
nia takich reform przez kogokolwiek nie tyl-
ko nie bedzie wolna od konsekwencji, ale
moze nawet sprowadzi¢ “drugie pode]éme“

komunizmu do dziela.

Co sig za$ tyczy “historii komunizmu”,
to jej korzeni papiez sie dopatruje w “sprze-
ciwie wobec ludzkiej niesprawiedliwosci™.

Jest to bardzo wazkie stwierdzenie. Nie-
sprawiedliwo§¢ ludzka, tak osobiscie sadze,
bedzie istnie¢ zawsze, a jesli tak, to fakt ten

przegrywa walke z wszystkim co chrzesci-
janskie. A poniewaz, jak to mowi papiez,
“marksistowski kolektywizm jest tylko ‘gor-
szym wydaniem’ programu walki z wszy-

stkim co chrzescijanskie”, wigc sil rzeczy

pozywka dla marksistowskiego, czy zblizo-
nego do niego kolektywizmu, nadal bedzie
istnieé.

Z drugiej strony, cho¢ papiez jest prze-
konany o staboéci i upadku komunizmu,
przyznaje mu jednak niebywala ongis silg
i atrakcjg. Na str. 130 méwi bowiem, ze kie-
dy Kosciot wszedl w dialog z komunizmem,

~czy tez marksizmem, to wrgcz zaczat tracié

swoja “tozsamos¢ katolickg”. lnnyml stowy,
a papiez ma zapewne na mySli prad “teologii
wyzwolenia” w Koéciele, komunizm byt w
przeciwnikiem nie lada, nawet w pewnym
sensie rozbrajajacym Kosciét.

Dlaczego? Ano dlatego, jak mowi to pa-
piez na str. 148, iz “wbrew przewidywaniom
glownym tematem polemiki z marksizmem”
bylo to, ze “marksi§ci sami pozostawili spra-
we czlowieka w punkcie centrainym”.

Zastanowmy si¢ chwilg nad papieskimi
slowami. WyraZnie z nich bowiem wynika,
ze spor pomigdzy Koéciolem a komunizmem
szedt o czlowieka, czlowieka postawionego
w punkcie centralnym calej polemiki.
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rem komunizmu zacze¢ly by¢ rézne utopie
spoleczne okresu renesansowego, od XVI
wieku poczynajgc, ktore daly poczatek tzw.
socjalizmowi utopijnemu.

Warto moze w tym miejscu zaznaczyé,
ze slowo “komunizm” pojawito si¢ w Poisce
juz w pazdzierniku 1568 r., w protokotach
synodu braci arianskich w Pielesznicy, kt6-
rzy zapozyczyli je od Braci Morawskich.
W obu przypadkach chodzilo tu o ruchy reli-
gijne, chrzescijanskie, ale juz nie zadowala-
jace si¢ tradcyjnymi naukami Kosciota. Co-
raz wigcej bowiem przemys$liwano o budo-
wie “raju na ziemi”, a nie w za§wiatach.

Potem jeszcze, w czasach Wielkiej Re-
wolucji Francuskiej, jak tez I Rewolucji
Przemysltowej, warunki dla powstania wspot-
czesnego komunizmu narodzily sig juz na
dobre. Od 1827 r. stowa “socjalizm” i “ko-
munizm” byly w powszechnym uzyciu
w Europie i byly slowami wzajemnie wy-
miennymi.

Komunizm narodzit si¢ jednak formal-
nie w 1847 r., kiedy to Marks z Engelsem za-
tozyli Zwiazek Komunistow, pierwszg w hi-
storii protoparti¢ komunistyczng. W rok p6z-
niej obaj wydali Manifest Komunistyczny
i.od tej pory “widmo komunizmu” zaczgto
kragzy¢ po Europie i $wiecie. Jak wiadomo,
w listopadzie 1917 r. komunizm doszed} do
wladzy w Rosji, a w ciggu nastgpnych szes-
ciu dziesigcioleci opanowal prawie jedng
trzecig ludzkos$ci, usadawiajgc sig na obu
potkulach globu i niemal na wszystkich kon-
tynentach. :

Co wigcej, braémi przyrodnimi komu-
nizmu byl faszyzm, nazizm i militaryzm ja-
ponski. Mussolini, zanim stat si¢ ojcem fa-
szyzmu wloskiego, byl socjalista i byl na le-
wo od glownego nurtu w partii. Nazizm byt
oficjalnie “narodowym socjalizmem” i w do-
datku jeszcze “robotniczym”. A co si¢ tyczy
militaryzmu japonskiego, to jego zwolennicy
mowili, iz s “duchowymi komunistami”.

Jak wiadomo jednak, wspomniani bracia
przyrodni komunizmu skonczyli marnie, do
czego zreszta walnie przyczynit si¢ sam ko-
munizm, czyli ZSRR, glowny pogromca na-
zistowskich Niemiec.

gy wesgousa RUTIUILEIU na
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jaki§ czas, czy moze na dobre, jako§ w Swie-
cie nie zauwazono. Nic takiego nie przewi-
dywali zachodni politycy, jak tez tzw. sowie-
tolodzy, ani nawet wywiady. Ba, w momen-
cie kiedy twierdza komunizmu, ZSRR, za-
czg¢la sig¢ chwiac, to politycy zachodni byli
tym nawet przerazeni. Mimo wszystko,
z twierdza tg jako$ juz wspolzyli, a “piere-
strojka” Gorbaczowa, podobnie jak jej autor,
czy tam wykonawca, cieszyly si¢ ich uzna-
niem. Dopiero w jaki§ czas po wydarzeniach
1989-1991, politycy zachodni ockngli sig
raptem i zaczeli sobie przypisywac pogrze-
banie komunizmu. Znany mi osobiscie Peter
Schweitzer napisal nawet cickawg ksiazkg pt.
“Victory” (ktora Zbigniewa Bujaka omal nie
doprowadzita do zlozenia mandatu posel-
skiego), zamieszczajac w niej listg glownych
“pogromcow” komunizmu. Na pierwszym
miejscu figuruje w niej prezydent Reagan,
a poczesne miejsce zajmuje tez Jan Pawel IL
Reagana zostawmy juz w spokoju, gdyz kie-
dy odchodzil z prezydentury, to juz dawno
zapomnial o posytaniu komunizmu na
“Smietnik historii”, ale co innego papiez. Ten
istotnie przez wiele dziesiagtkéw lat, podob-

nie jak prymas Polski kardynat Jozef Glemp,

byli na pierwszej linii walki z komunizmem,
a sam komunizm, nie tak jak politycy zacho-
dni, znajg z pierwszej reki.

Stad tez warto teraz postucha¢ co obaj
czolowi dostojnicy Kosciola katolickiego
mowig o komunizmie, gdyz inni jego “zwy-
cigzcy” méwig na ten temat wyjatkowo ma-

_ lo, aw dodatku opowiadaja bajki.

Otoz papiez i prymas wypowiedzieli si¢
w sprawie komunizmu w roku ubieglym
w sposob nie tylko godny zacytowania, ale
sktaniajgcy do dyskusji. Obaj mowia na ten
temat bez emocji, a nade wszystko rzeczowo,
cho¢ w moim przekonanniu obaj sa zbyt
wielkimi optymistami.

Na uwage zasluguja przede wszystkim
wypowiedzi papieza, ktore znalazly sig
w ksigzce-wywiadzie “Przekroczy¢ prog na-
dziei”. Ze wzgledu na wage slow papieskich
nalezy je przytoczy¢ niemal w calosci, choc
z pewnymi skrotami, z roznych stronic ksigz-
ki.

nym1 stowy, kazda nieudana proba dokona-
nia takich reform przez kogokolwiek nie tyl-
ko nie bedzie wolna od konsekwencji, ale
moze nawet sprowadzi¢ “drugie podejScie”

_komunizmu do dzieta.

Co sig za$ tyczy “historii komunizmu”,
1o jej korzeni papiez si¢ dopatruje w “sprze-
ciwie wobec ludzkiej niesprawiedliwosci”.

Jest to bardzo wazkie stwierdzenie. Nie-
sprawiedliwo$¢ ludzka, tak osobiscie sadze,
bedzie istnie¢ zawsze, a jesli tak, to fakt ten
be¢dzie nieprzerwanie pozywkg dla komuniz-
mu, bez wzgledu nawet na jego nazwe.

Ale powroémy do papieskich cytatow.
Papiez powiedzial, ze to nie “Opatrzno$¢ Bo-
ska” obalita komunizm, dodajac dalej, ze
“komunizm jako system upadt w pewnym
sensie sam. Upadl w konsekwencji swoich
wilasnych blgdow i naduzy¢. Okazal sig le-
karstwem grozZniejszym od samej choroby...
upadl sam, z wlasnej immanentnej stabosci”.

A wigc, papiez, ktéremu niektorzy przy-
pisuja bezpoérednig rol¢ w upadku komuniz-
mu, do roli takiej nie tylko sam si¢ nie przy-
znaje, ale tez nie przypisuje jej nawet Opa-
trznoéci Boskiej.

Jest to bardzo wazne stwierdzenie, a na-
wet w pewnym sensie zapraszajace do gleb-
szych refleksji. Skoro bowiem komunizm
upadt sam, to logicznie sam i z wlasnej woli
musiat podja¢ w tym kierunku jakie$ decyz-
je, albo co do samego upadku, albo rezygna-
cji z samoobrony przed upadkiem.

W kazdym razie, jest si¢ nad czym za-
stanawiaé, ale do tej sprawy powroce jescze
w innym miejscu, gdzie mowa bedzie
o upadku komunizmu, prawdziwym czy tyl-
ko urojonym.

Papiez, méwiac o komuniZmie, powie-
dziat tez jeszcze co$ wigcej. Powiedzial mia-
nowicie, ze “walka z Bogiem systematyczna
eliminacja wszystkiego co chrzescijanskie,
ktéra w znacznej mierze zdominowala mys$-
lenie i zycie Zachodu od trzech stuleci”,
w polaczeniu z cytowanymi juz stowami, ze
komunizm zrodzila “nowoczesna cywiliza-
cja”, zwlaszcza europejska, daje w sumie
dos¢ pesymistyczny obraz przysziosci. Nic
bowiem nie wskazuje na to, ze “nowoczesna
cywilizacja” chyli sig ku upadkowi, albo

sensie rozbrajajacym Kosciot.

Dlaczego? Ano dlatego, jak mowi to pa-
piez na str. 148, iz “wbrew przewidywaniom
glownym tematem polemiki z marksizmem”
bylo to, ze “marksiSci sami pozostawili spra-
we czlowieka w punkcie centrainym”,

Zastanowmy si¢ chwilg nad papieskimi
stowami. WyrazZnie z nich bowiem wynika,
ze spor pomigdzy Kosciotem a komunizmem
szedt o czlowieka, czlowieka postawionego
w punkcie centralnym calej polemiki.

W tym miejscu czas juz na zacytowanie
wypowiedzi prymasa, jako ze wigze si¢ ona
wlasnie z tym tematem. Oto6z prymas, w wy-
wiadzie dla §wiatecznego “Stowa” w kraju,
mowiac o systemach wartosci, méwi co na-
stgpuje:

“Dla Polski nie ma alternatywy w wybo-
rze warto§ci. Alternatywny teoretycznie byt-
by system warto$ci komunistycznych, ktéry
uwzglednial elementy cywilizacji chrzesci-
janskiej, ale historycznie si¢ zalamal”.

A wigc prymas, podobnie jak papiez,
ktéry méwi to samo, ale innymi slowami, za
konkurencyjny system warto$ci chrzeScijai-
skich uznaje tylko system warto§ci komuni-
stycznych, ktory nawet uwaza za majacy
wspolne obu elementy.

Prawde mowigc, tego rodzaju wypowie-
dzi papiesko-prymasowskie mogg by¢ dla
niektérych szokujace. Jak to, komunizm, kt6-
ry ma na swoim koncie miliony ofiar, moze
byé w ogéle nazywany jakim$ “systemem
warto§ci”? ;

No cdz, papiez i prymas uwazaja, ze je-
dnak moze i to warto sobie zapamigtac.

Zresztg, skoro prymas méwi o wspol-
nych elementach obu systeméw wartoéci, to
istotnie mowi prawd¢. Komunizm dopuécit
si¢ najwigkszych zbrodni w walce o swoje
idealy, przede wszystkim o zachowanie swo-
jej ideologicznej i organizacyjnej jednosci.
Najbardziej t¢pit odszczepiencow od swojej
wiary, bardziej niz tych “nieu$wiadomio-
nych”. A gdzie on si¢ tego nauczyl?

Ano, skoro juz mowa o “wspélnych ele-
mentach”, to warlo zacytowaé w tym miej-
scu stowa biskupa Dietricha von Nieheima
z 1411 r., ktore brzmiga jak nastepuje:

m
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“Kiedy egzystencja Kosciola jest zagro-
zona, to jest on wtedy zwolniony z przyka-
zan moralnoéci. Majac na celu swojg je-
dnosé, jest on usprawiedliwiony w stosowa-
niu podstgpu, zdrady, gwaltu, symonii, wig-
zienia i §mierci, albowiem Iad jest konieczny
dla dobra wspdlnoty i jednostka musi byé
poswigcona dla wspdlnego dobra”.

No wlasnie, tak kiedy§ Kosciét uwazat
i nie dziwota, Ze rodzacy si¢ w tym samym
krggu cywilizacyjnym komunizm zapozyczyt
nie najlepsze jego tradycje w dziele uszczes-
liwiania czltowieka...

Ale dajmy spokdj analogiom historycz-
nym. Jeszcze raz natomiast nawigzmy do
my$li papiesko-prymasowskich, ktore spra-
we komunizmu stawiaja na plaszczyZnie bar-
dzo odmiennej od tej prezentowane]j przez
innych, przeciez o ile mniej kompetentnych
w sprawie. Obaj dostajnicy Kosciola, mimo
przekonania o koficu komunizmu, traktujg go
jako powaznego i godnego sporu, czy dialo-
gu, przeciwnika. Jesli komunizm naprawde
zniknal, to teraz beda mieli za przeciwnika
pieniadz, a nie system wartosci, a z pienig-
dzem, obawiam si¢ przegrajg, podobnie jak
przegrat komunizm...

Czas jednak na polemik¢ z wywodami
papiesko-prymasowskimi. Ze wszystkim
w tych wywodach si¢ zgadzam, poza je-
dnym, juz marginesowo wspomnianym wy-
jatkiem, gdzie mowa jest o koncu komuniz-
mu. :

No c6z, przedwczesny to i niezgodny
z faktami poglad.

Nie siggajmy juz zbyt daleko w przesz-
to4¢ i zajmijmy sig tylko wydarzeniami kilku
ostatnich lat.

Otéz w 1988 r., w ostatnim roku przed
wydarzeniami lat 1989-1991, ktore spowo-
dowaty zgon komunizmu w bloku sowiec-
kim i paru innych krajach, ruch komuni-
styczny w §wiecie, cho¢ weéwngetrznie skibco-
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nazwe, wygrali wybory i czgéciowo powroci-
li do wtadzy. W Rumunii, Stowacji, na Ukra-
inie, Bialorusi, a takze w paru innych kra-
jach, Angoli nie wylaczajac, sytuacja jest
podobna, cho¢ nieco bardziej zagmatwana.
Zupelnie zagmatwana za$, do czego jeszcze
powrdce ponizej, jest sytuacja w samej Rosji.

Co wigcej, SED, partia komunistyczna

w b. NRD, zmieniajac nazwe¢ na Partie¢ De-

mokratycznego Socjalizmu, stata si¢ dzi§ li-
czaca si¢ sila polityczna w calych Nie-
mczech. Wstgpuja do niej bowiem miodzi lu-
dzie z b. Niemiec Zachodnich, jak rowniez
wielu uciekinieréw z b. Niemiec Wscho-
dnich. Niezle tez majj si¢ partie komuni-
styczne w Japonii i we Francji, a najwigksza
kiedy$ na Zachodzie, wloska partia, przemia-
nowala sig¢ na Parti¢ Lewicy Demokratyczne;j
i nadal jest jedng z czolowych sil politycz-
nych kraju.

Powré¢my jednak do Rosji. Nie miejsce
tutaj na roztrzasanie sprawy kto tam napraw-
de rzadzi, ale faktem jest, ze Rosyjska Partia
Komunistyczna, ktora liczy okoto szescset
tysiecy czlonkéw, jest liczebnie az dwukrot-
nie silniejsza od wszystkich innych partii po-
litycznych razem wzigtych. Méwi sig tez, ze
na odpowiedni sygnal jej szeregi moga sie
zwigkszyé nawet 10-krotnie. Zreszta, dziata
tam tez pig¢ innych partii komunistycznych,
a wiele innych partii politycznych, nawet
tych niby antykomunistycznych, rekrutuje
si¢ z b. czlonkéw KPZR, nie mowiac juz
o agenturze KGB. W aparacie pafhstwowo-
rzadowym, jak tez w obu izbach parlamentu,
roi sie nie tylko od cztonkéw b. KPZR, ale
od funkcjonariuszy jej aparatu partyjnego.
Prezydent Jeleyn, “demokrata nr 17, sam byt
w koficu zawodowym aparatczykiem partyj-
nym, a nawet zastgpcg czlonka Biura Poli-
tycznego.

A co bedzie dalej? Tego juz nikt nie
wie. Mozna tylko dodaé, ze jeden z najbliz-
szych wspolpracownikow Jelcyna, Emil
Pain nowiedrial w Holandii 15 stvernia. ze

czgs¢ Unii Wolnosci. Nawet prawica i cen-
troprawica ma miejscami, zwlaszcza w spra-
wach spoleczno-gospodarczych, autentycz-
nie lewicowe podejscie.

W ogole zas, to lewica wykazuje ostat-
nio w $wiecie coraz wigksze aktywizowanie
si¢. Nie wszyscy zdaja sobie z tego sprawe,

ze nawet obecna administracja amerykanska -

ma do§é wyrazne zabarwienie lewicowe,
choé moze ostatnie sukcesy wyborcze repub-
likanoéw wniosg zmiany do tego obrazu. Le-
wica jest tez dosc silna w Kanadzie, a takze
Meksyku, sasiadach USA.

Dlatego.tez optymizm papiesko-pryma-
sowski co do kofica komunizmu - jest bodaj-
ze przedwczesny.

Na marginesie omawianej sprawy warto
poruszyé jeszcze dwa inne problemy.

Pierwszy, to tak oklepana juz prawda,
jak to, ze w Swiecie wszystko jest wzgledne.
Komunizm jest na tyle zty czy dobry, na ile
inne ustroje s3 od niego lepsze lub gorsze.
Komunizm doszedt do wiadzy w Rosji dlate-
go, ze istnieigcy tam ustréj nie wykazywat
juz zadnej zywotnoéci. A wigc, jak to stusz-
nie mowi papiez, komunizm jest wyzwaniem
i przestrogg dla $wiata. Jesli wiat niekomu-
nistyczny popadnie w jakie$ tarapaty, to ko-
munizm, pod taka czy inng nazwa, natych-
miast to wykorzysta.

Czy takie tarapaty sa mozliwe?

Mysle, ze tak. Swiatu, w tym Zachodo-
wi, grozi szereg kryzysoéw, moze nawet
w_wigkszej skali niz to bylo pod koniec lat
dwudziestych i poczatkow lat trzydziestych.
Miejmy nadziej¢, ze do tego nie dojdzie, ale
przestanki po temu niestety istnieja. Tym
bardziej, ze $wiat, Zachod zwlaszcza, zatracit
ostatnio czujno§é. Tak si¢ upojono “zwycie-
stwem” nad komunizmem, ze zaczeto wyka-
zywaé brak elementarnej ostroznosci i po-
slr?eganm rzeczywistosci.

Co wigcej, komunizm, przynajmniej ten
w bloku sowieckim, widzac narastajace tru-

I jeszcze jedna uwaga korficowa.

Chodzi zwyczajnie o stan sil antykomu-
nistycznych w §wiecie. Stabos¢ takich sil, ich
rozproszenie, czy jeszcze gorzej wewnetrzne
sktdcenie, moze spowodwac prozni¢, w kiérg

. jaka$ odmiana komunizmu wcisnie sic wiedy

Z lalwoscu;.
Prawde méwiac, stan tych sil jest opta-
kany. Prawica, bez wzgledu juz na to co pod

nig si¢ rozumie, jest tradycyjnie stabo zorga-

nizowana, ideologicznie niewyrazna, a po-
nadto, chcge nie cheac, utozsamia sig z bo-
gatsza czgScig ludzkosci oraz fundamentaliz-
mem religijnym. Jest tez ona bardziej etno-

_centryczna od komunizmu, co znakomicie

utrudnia jej dziatania w skali mi¢dzynarodo-
wej. Jedynym wyjatkiem jest tu tzw. kapitat
migdzynarodowy, ale ten jest problemem sa-
mym w sobie, a ponadto nie jest on az tak

- bardzo migdzynarodowy.

Moéwiac bardziej konkretnie, choby
biorac za przyklad Polske, prawica wykazuje
kompletny paraliz, a nawet zwyczajnie kom-
promituje si¢. Ratuje ja tylko jeszcze slaba
spojnosé lewicy, ale kiedy to si¢ skoficzy, to
ta szczatkowsa prawice czeka marmy los.

Ale badzmy tez sprawiedliwi i powiedz-
my sobie otwarcie, ze polskie spoleczefistwo
jest zwyczajnie za biedne dla stworzenia sil-
nej prawicy. I niestety, spoleczenstw bie-
dnych jest w §wiecie wigcej niz spoleczefistw

‘bogatych. Stad tez i lewica ma latwiejsze po-

le do dzialania.

A co mozna powiedzie¢ o fundamenta-
liZmie religijnym, gdyz “zwyczajna” religia
nie jest dla komunizmu i lewicy grozna?

No coz, w §wiecie wspdlczesnym licza
sig wlasciwie tylko dwie religie - chrzesci-
janstwo i islam (ten ostatni jest juz liczebnie
silniejszy). Buddyzm jest “religia ateistycz-

‘ng”, a wszystkie inne majg raczej znaczenie

czysto lokalne.
Co sig¢ tyczy fundamentalizmu islam-
skiego, to jest to obskurantyzm, a “rewolucje |




4 JaKtam . .

Nie siggajmy juz zbyt daleko w przesz-
toé¢ i zajmijmy si¢ tylko wydarzeniami kilku
ostatnich lat.

Oto6z w 1988 r., w ostatnim roku przed
wydarzeniami lat 1989-1991, ktére spowo-
dowaly zgon komunizmu w bloku sowiec-
kim i paru innych krajach, ruch komuni-
styczny w §wiecie, choé wewnetrznie skléco-
ny i trawiony kryzysem, byl jeszcze ogromna
silg. Istnialo wowczas dziewigtdziesigt szesc
partii komunistycznych, cho¢ o réznych na-
zwach, w szeregach ktorych bylo ponad
osiemdziesigt milionéw czlonkéw. Partie te
kontrolowaly tez szereg §wiatowych organi-
zacji masowych, jak m.in. 220-milionowa
Swiatowa Federacj¢ Zwigzkow Zawodo-
wych, 200-milionowa Swiatowa Demokra-
tyczng Federacj¢ Kobiet, czy 34-milionowy
| Migdzynarodowy Zwigzek Studentéw. Pod
kontrolg ich, a raczej Moskwy, byla tez bar-
dzo aktywna Swiatowa Rada Pokoju, czy tak
przedziwne organizacje jak Berlifiska Konfe-
-rencja Katolikow Europejskich czy Chrzeéci-
janska Konferencja Pokoju.

Komunizm ponadto miatl w swoim gro-
nie jedno supermocarstwo wojskowe, ZSRR,
a takze inne mocarstwo nuklearne - Chiny.
W Swiecie istnienie komunizmu bylo nie tyl-
ko powszechnie akceptowane, ale nawet bylo
czasami przedmiotem zazdrosci. Przez cale
lata, co powszechnie przyznawano, kraje ko-
munistyczne rozwijaly si¢ bowiem szybciej
od innych, a w kosmosie ZSRR przez jaki$
czas przodowal.

I nikt nie wie jak dlugo mogloby to jesz-
cze trwaé, gdyby nie jakie§ decyzje Kremla,
ktére raptem, z zaskoczenia, kazaly si¢ zwi-
ja€ komunizmowi w bloku sowieckim. W in-
nych krajach, jak w Chinach, Wietnamie,
Korei Pélnocnej czy na Kubie, komunizm
pozostat przy zyciu, a nawet, jak to ma miej-
sce w Chinach i Wietnamie, zadziwia §wiat
swoimi sukcesami rozwojowymi.

Co wigcej, nawet w tych krajach, gdzie
komunizm niby zwingt manatki, sytuacja jest
bardzo niejasna. Na Litwie, w Serbii, w Pol-
sce, na Wegrzech, w Mongolii, w Bulgarii
i Uzbekistanie, komunisci, mniejsza juz o ich
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roi si¢ nie tylko od czlonkéw b. KPZR, ale
od funkcjonariuszy jej aparatu partyjnego.
Prezydent Jelcyn, “demokrata nr 17, sam byt
w koncu zawodowym aparatczykiem partyj-
nym, a nawet zast¢pca czlonka Biura Poli-
tycznego.

A co bgdzie dalej? Tego juz nikt nie
wie. Mozna tylko doda¢, ze jeden z najbliz-
szych wspolpracownikéw Jelcyna, Emil
Pajn, powiedzial w Holandii 15 stycznia, ze
powr6t komunizmu w Rosji jest bardzo moz-
liwy. Dodajmy tylko, Ze nie musi on tam na-
wet specjalnie powraca¢, jako ze nigdy i nig-
dzie stamtad przeciez nie wyjechal...

Ale to jeszcze daleko nie koniec. Socja-
lizm, niemal od poczatku swoich narodzin,
dzielil si¢ na “socjalizm komunistyczny”
i “socjalizm demokratyczny”. Ten pierwszy,
juz nie wchodZmy w przyczyny tego, niewat-
pliwie si¢ zachwial, nie wszgdzie co prawda,
ale sig zachwial. Ten drugi natomiast, bardzo
snlny w Europie Zachodniej i Japonii, a takze
niektorych krajach Trzeciego Swiata, prawie
sig nie zachwial, choé miejscami tez przezy-
wa klopoty.

Najwazniejsze jest jednak co innego,
a mianowicie proba zblizania si¢ niektorych
b. partii komunistycznych, ktore czgsto prze-
mianowaly si¢ na socjalistyczne i socjalde-
mokratyczne, do partii “demokratycznego
socjalizmu”, czyli zachodnich partii socjali-
stycznych i socjaldemokratycznych,

Jesli takie zblizenie istotnie powiedzie
sig, to nie jest wykluczone, ze komunizm,
mniejsza juz o jego oficjalng nazwe, moze
wznowi¢ swoj marsz triumfalny, wykorzy-
stujac do tego nawet demokratyczne $rodki
walki, Warto przypomnie¢, ze Aleksander
Jakowlew, jeden z pomystodawcow “piere-
strojki”, tak wiaénie to przewidywal w 1990
1. (albo raczej ujawnil tylko czastke planu
strategicznego).

Co wigcej, jesli pod pojecie komunizmu
podciggnaé calg lewicg, to sprawa wyglada
jeszcze bardziej powaznie. Tak na przykiad,
w Polsce lewicg jest'nie tylko Sojusz Lewicy
Demokratycznej, czy jego jadro w postaci
Socjaldemokracji RP, ale takze Polskie
Stronnictwo Ludowe, Unia Pracy, a nawet
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dwudzmstych i poczatkéw lat trzydziestych.
Miejmy nadziejg¢, ze do tego nie dojdzie, ale
przestanki po temu niestety istnieja. Tym
bardziej, ze §wiat, Zachod zwlaszcza, zatracil
ostatnio czujnoéé. Tak sie upojono “zwycie-
stwem” nad komunizmem, ze zaczgto wyka-
zywaé brak elementarnej ostroznos$ci i po-
strzegania rzeczywistosci.

Co wigcej, komunizm, przynajmniej ten
w bloku sowieckim, widzgc narastajgce tru-
dnoéci wlasne, dokonal strategicznego od-
wrotu dla przegrupowania sil. Odwr6t byt
tak niespodziewany i szybki, ze wzigto go za
jego porazke. Stratedzy komunistyczni wie-
dzieli jednak doskonale, ze jakie§ alternatyw-
ne wobec komunizmu sily, najczesciej prze-
zen stworzone, nic nie poprawia w istnieja-
cym stanie rzeczy, a moga ten stan tylko
jeszeze bardziej pogorszy¢. Ludzie wtedy za-
pomng o bigdach i wypaczeniach komuniz-
mu, a cale swoje niezadowolenie skierujg
przeciwko tym alternatywnym silom. Sytua-
cja taka, po jakim$ czasie, moze wigc utoro-
wac droge do powrotu komunizmu, choé nie-
koniecznie w starym wydaniu.

Druga sprawa, to skutki ewentualnego
triumfu komunizmu dalekowschodniego.
Dzi$ trudno powiedzieé czy rézne prognozy
dotyczgce Chin sprawdzg sig, ale jesli spraw-
dzityby sig, to Chiny w ciggu najblizszego
pokolenia mogg si¢ stac pierwszg gospodar-
cza i militarng potgga Swiatowa. Przy zacho-
waniu komunizmu rynkowego, ale nie de-
mokratycznego, Chiny moglyby si¢ wtedy
sta¢ autentycznie krajem wzorcowym
w dziedzinie rozwoju, rzecz oczywista - roz-
woju komunistycznego. Nie zapominajmy,

‘ze chinska partia komunistyczna nadal ro$nie

w sil¢ i obecnie liczy ponad pigcdziesigt mi-
lionow czlonkow (o dziesigé milionow wig-
cejniz w 1988 r.).

W kazdym razie, jesli w Chmach nie
wystapi jaki§ wielki kryzys 1deolog|czno-po-
lityczny i spoleczno-gospodarczy, to wszel-
kie rozprawianie o zgonie komunizmu jest
bezprzedmiotowe. Chiny bowiem podobnie
jak ongi§ ZSRR, moga przejac paleczke
w §wiatowym ruchu komunistycznym i mo-
£4 to robi¢ lepiej od niego.

lizmie religijnym, gdyz “zwyczajna” religia
nie jest dla komunizmu i lewicy grozna?

No coz, w §wiecie wspolczesnym liczg
si¢ wlasciwie tylko dwie religie - chrze$ci-
janstwo i islam (ten ostatni jest juz liczebnie
silniejszy). Buddyzm jest “religig ateistycz-

‘n3”, a wszystkie inne maja raczej znaczenie

czysto lokalne.

Co sie tyczy fundamentalizmu islam-
skiego, to jest to obskurantyzm, a “rewolucje
islamskie” za§ maja wiele cech wspélnych
z komunizmem. Ponado islam ograniczony
jest tylko do niektorych regionéw Trzeciego
Swiata,

Bardziej zlozona jest sprawa chrzeéci-
janstwa, choé liczy si¢ tu wlasciwie tylko
Kosciol katolicki. Protestantyzm i prawosla-
wie sg stabe i stabng nadal, za§ koscioty
unickie, moronitow czy ormianskie, sg male.

Pozostaje wigc Koscidl katolicki. No
coz, on tez slabnie, a nawet zaczyna si¢

chwia¢ jego jedno$¢, rzecz najbardziej nie-

bezpieczna.

Co wigcej, spoleczefistwa zachodnie, do
ktorych nalezy dodaé Europg Srodkows
i Wschodnig oraz Japonig, s3 tez w przewa-
zajacej mierze zlaicyzowane i trudno sobie
wyobrazi¢ zaakceptowanie przez nie jakie-
go$ fundamentalizmu religijnego. Proba cze-
gos takiego moglaby si¢ tylko Zle skonczyé
dla samego KoSciota.

Krotko wigc mowigc, perspektywy
stworzenia silnej przeciwwagi dla aktywizu-
jacej sig¢ w §wiecie lewicy, ktoéra moze prze-
rosnaé kiedy§ w autentyczny komunizm, sg
raczej mizerne.

Dlatego tez trudno podzieli¢ optymizm
papieza i prymasa co do ostatecznego upad-
ku komunizmu. Potknat on si¢ z calg pew-
noscia, ale na dobre jeszcze nie upadt i nie
wiadomo czy kiedykolwiek upadnie. Komu-
nizm, a raczej materializm, jest tak stary
i doSwiadczony, jak wszystkie wielkie religi-
je, a od niektérych nawet starszy. I dlatego
tez za wczesnie jeszcze na pisanie mu nekro-
logow.

Zdzistaw M. Rurarz




