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“Opcja wchodnia”

W porzednich artykulach, piszac o sto-
sunkach Polski z NATO, Unig Europejska,
Niemcami i USA, pisalem o sprawach
umownie zwanych “opcja zachodnia”, ktéra
nie wyglada, niestety, zbyt zachecajaco.

" A czy bardziej zachgcajaca jest “opcja
wschodnia”? I co ona konkretnie oznacza?
Jak nie trudno zgadnac, chodzi
tu oczywiScie o kraje b. bloku so-
wieckiego, z b. Juposlawia oraz
Albanig wlgcznie.

Wirod tej grupy krajow jest
Europa Srodkowa i Wschodnia
oraz b. ZSRR.

Co sig tyczy Europy Srodko-
wej i Wschodniej, gléwnie tzw.
Grupy Wyszehradzkiej, do ktorej
oprocz Polski nalezy Republika
Czeska, Wegry i Slowacja, to sto-
sunki z nig zastuguja co prawda na
uwage, ale nie sa one dla Polski a-
dna opcja, nawet jesli Grupa po-
szerzylaby si¢ o Rumuni¢, Bulga-
rie, Slowenig oraz niektére inne

kraje b. Jugostawii i Albani¢.

ogdlnie zle, choé niewatpliwie byly okresy
* gorsze i lepsze.

A zatem, uwage naszg skoncentrujmy
na podmiocie wzajemnych stosunkéw, czyli
moéwiac potocznie - z kim Polska ma mie¢
przyjemno$c?

Ano wlasnie. Przez cale dziesiatki lat

sander Starowojtow. FAPSI powstala na ba-

“zie Dziewiatego Zarzadu Gléwnego KGB,

ktory m.in. zajmowal si¢ podstuchami, ob-
stugiwat rzadows siec lacznosci, a takze och-
ranial rozne obiekty wladzy i najwyzszych
funkcjonariuszy Nomenklatury. Teraz, jak

wiesc niesie, FAPSI jest “spinaczem” catego

obszaru b. ZSRR, a nawet sicga dalej. Jej ka-

- Po pigte, cho¢ o tym najmniej wiadomo,
wywiady i kontrwywiady krajow WNP &cis-
le ze sobg wspblpracuja, co zapewne ozna-
cza kontrolg wywiadu rosyjskiego nad po-
zostatymi. ; g

Po széste, istnieje takze wspomniania
juz WNP, co prawda z siedziba w Mirisku,
ale kontrolowana przez Moskwe i coraz bar-
- dziej nabierajaca cech pona-
dnarodowych. :

Tak wigc, nie jest pewne
czy ZSRR naprawd¢ znikngl
z powierzchni ziemi, czy tez
tylko udat si¢ na jaki$ “sen zi-

nugZzy si¢ z kniei...

A w ogole, cho¢ niedaw-
no temu minela trzecia roczni-
ca “puczu” z sierpnia-1991 r.,
ktore to wydarzenie mialo ni-
by doprowadzi¢ w efekcie do
rozpadu ZSRR, to przeciez
nadal nie wiadomo co sig wte-

jednak z calg pewnoscia, ze
sprawa byla ukartowana z gé-
ry, aprobowana przez Gorba-

mowy” i tylko patrzet jak wy-

dy naprawde stalo? Wiadomo |

czowa. Jelevna 1 innveh Bto- |



wej i Wschodniej, gléwnie tzw.
Grupy Wyszehradzkiej, do ktorej
oprocz Polski nalezy Republika
Czeska, Wegry i Stowacja, to sto-
sunki z nig zashuguja co prawda na
uwagg, ale nie sg one dla Polski za-
dng opcja, nawet jeéli Grupa po-
szerzyltaby si¢ o Rumunig, Bulga-
rig, Slowenig oraz niektére inne
kraje b. Jugostawii i Albanig.

Natomiast ihaczej ma si¢ spra-
wa z b. ZSRR, glownie tzw.
Wspolnotg Niepodleglych Panstw,
z Rosja w pierwszym rzedzie.

Konkretnie moéwigc, jesli Pol-
ska nie skorzysta z “opcji zacho-
dniej”, to jest bardzo prawdopo-
dobne, ze skorzysta, albo bedzie
musiala skorzystaé z “opcji
wschodniej”. Czy bedzie ona
oznaczac jej zwigzanie si¢ z WNP, do ktorej
aktualnie nalezy dwanascie b. republik so-
wieckich, poza baltyckimi, czy tez zwigzanie
si¢ z jakim$§ innym tworem powstalym na

z Federacja Rosyjska, jako jedna z jej “auto-
nomicznych republik”, to pokaze dopiero
przyszlosé.

W kazdym razie, jeéli z "opcji zacho-
dniej” nic nie wyjdzie, to obawiam sig, ze
Polska nie ucieknie przed “opcja wscho-
dnig”, cho¢ nie musi sig to sta¢ natychmiast.

Sprawie tej po§wi¢émy zatem nasza

niz to mialo miejsce w poprzednich artyku-
tach, gdyz problem jest tak specyficzny, ze
o zadnych analogiach pomiedzy obu opcjami
nie moze by¢ nawet mowy.

Co wigcej, nie ma tez sensu omawiac
historii stosunkéw polsko-rosyjsko-sowiec-
kich, gdyz zabralaby ona zbyt wiele miejsca.
Mozna tylko o nich powiedzieé, ze byly

miejscu b. ZSRR, albo wrecz zwiagzanie sig-

uwagg i potraktujmy ja w spos6b odmienny,

Polska byla w zelaznym uscisku sowieckim
i oto raptem nie tylko uscisk ten pono¢ znik-
nal, ale znikngt sam ZSRR, ktéry Sciskal raz
mocniej, raz stabiej, ale zawsze lapy mial
poteine i kazdej chwili mogt nie tylko Sci-
sna¢ mocniej, ale wrecz udusié...

Ale czy ZSRR naprawdg zniknal? No
c6z, nie jest to wcale pewne.

Po pierwsze, flota rosyjska, a innej nie

ma, nadal postuguje si¢ czerwong flaga 80-

wieckg z sierpem i miotem i takaz flaga po-
wiewa w rosyjskich garnizonach wojsko-
wych, nie wylaczajac nawet 43 armii rakie-
towej, niby teraz ukrainskiej...

Nadal tez jest w mocy prawo sowieckie,
wazne s3 sowieckie paszporty, a rosyjskie
konsulaty wydajg wizy wazne “na calym
obszerze ZSRR”...

Po drugie, w Moskwie dziala, od sier-
pnia 1991 r., instytucja FAPSI, czyli Fede-
ralna Agencja Egcznosci Rzagdowej i Infor-
macji, ktora kieruje generat-lejtnant Alek-

natami plynag z Moskwy instrukcje dla stolic
“niepodleglych paﬁstw’" powstalych na
miejscu b. ZSRR.

Po trzecie, granice zewngtrzne b. ZSRR
s3 strzezone przez 200-tysigczne rosyjskie
wojska pograniczne, lub lokalnie, jak na Uk-
rainie, wojska “narodowe”, ale majace Scisla
wspolprace z wojskami rosyjskimi. Troche
inaczej jest z krajami baltyckimi, ale tych od
zachodu i potudnia pilnuje rosyjska Flota
Baltycka i potezny Kaliningradzki Okreg
Wojenny (ostatnio wyposazono go w nowo-
czesne amfibie-pojazdy “Zubr”, najwigksze
w $wiecie, ktére mogg przetransportowac
200 ton tadunku). '

Po czwarte, obszar b. ZSRR stanowi
“jednolity obszar obronny, strzezony glow-
nie przez 2,2 - 2,8-milionowa armi¢ rosyjska
oraz “armie narodowe” WNP, m.in. 600-ty-
sigczng armig ukraifiska, a takze inne, nad
ktérymi czuwa Sztab Koordynacji i Wspot-
pracy WNP, na czele 2 rosyjskim generalem-
putkownikiem Wiktorem Samsgnowem.

A w ogoble, cho¢ niedaw- |
no temu minela trzecia roczni-
ca “puczu” z sierpnia- 1991 r.,
ktére to wydarzenie mialo ni-
by doprowadzi¢ w efekcie do
rozpadu ZSRR, to przeciez
nadal nie wiadomo co sig wte-
dy naprawdg stalo? Wiadomo
jednak z calg pewnoscia, ze
sprawa byla ukartowana z go-
ry, aprobowana przez Gorba-
czowa, Jelcyna i innych, kt6-
rzy odegrali komedi¢ na
oczach-Swiata! A tak napraw-
dg, to chyba rozegral si¢ jaki§
wielki pojedynck pomigdzy
sowieckimi i amerykanskimi
stuzbami tajnymi, ktérego
- wyniku jeszcze nie znamy.

W kazdym razie, nadal
nie wiadomo dlaczego ZSRR,
podobnie jak caly blok sowie-

cki, rozpadly si¢. Jesli w gr¢ weszly tu
wzgledy strategiczno-wojskowe, rzecz naj-
bardziej prawdopodobnia, to wszystko co
widzimy 1 slyszymy w b. ZSRR jest mon-
strualnym “strategicznym obmanem”, obli-
czonym - na upienie czujnosci przciwnika.
Nie nalezy bowiem zapiminaé, cho¢ Mo-
skwa chetnie opowiada o kryzysie w swoich
sitach zbrojnych, ze sily te, wliczajac wojska
wewngtrzne i pograniczne, sg rowne sitom b.
ZSRR, a Rosja przeciez stanowi tylko poto-
we¢ liczby jego mieszkancow! Moskwa tez
sama przyznala sig, Ze ma ok. 45 tysiecy roz-
nych tadunkow nuklearnych, tj. 12-15 tysig-
cy wiecej niz §wiat mys$lal, a ilosc ich, teraz
juz “czwartej generacji”, ciggle wzrasta
(USA z kolei nie majg nawet polowy tej ilos-
ci, a od ponad dwoch lat spada ona bez prze-
rwy). Sily rosyjskie s3a tez przezbrajane
W nowoczesny Sprzgt oraz reorganizowane
pod katem podniesienia ich gotowosci bojo-
wej 1 zdolnoéci manewrowej.

Z drugiej strony nie jest wykluczone, ze
niezaleznie od powyzej wymienionej przy-
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czyny, rozpad ZSRR miat inny cel, diugofa-
lowo moze nawet wazniejszy.

Otoz wielu wysokich rangg Rosjan, a do
nich m.i. nalezal Andropow, nie bylo zach-
wyconych ani istniejacg forma, ani charakte-
rem “wspélnoty socjalistycznej”, podobnie
jak samego ZSRR. Co wigcej, Rosjanie za-
czeli sie stawaé mniejszoscig w kraju,
a w perspektywie nawet cala ludno$¢ sto-
wianska mogla sta¢ si¢ takg mniejszoscia.
Rosjanie byli tez przekonani, ze subsydowali
istnienie innych republik sowieckich na su-
me ok. 50 miliardow dolaréw rocznie. ZSRR
ponadto, choé o silnych cechach paiistwa
unitarnego, uwazali jednak za “pafstwo
zwigzkowe”, z ktérego nawet poszczegdlne
republiki mialy formalne prawo wystgpie-
nia, co jak wiadomo nawet sig stalo.

Stad tez, mozna spekulowaé, Rosjanie
postanowili “przemeblowaé” ZSRR, poprzez
| nagte stworzenie “narodowych panstw”, na-

chciata. Do niezawistej panstwowosci goto-
wa byla jedynie tylko Rosja i czgsciowo mo-
ze Estonia, ze wzgledu na mozliwoéé pod-
parcia jej pafistwowosci przez Zachéd. Rosja
za$§, majac wszystkie potrzebne surowce
i paliwa, calo$¢ produkcji broni nuklearnej,
dziewigtdziesiat procent potencjatu nauko-
wo-badawczego calego ZSRR, trzy czwarte
jego korpusu oficerskiego oraz siedemdzie-
sigt procent produkcji obszaru - mogta sobie
pozwolié na wlasng pafiswowosc¢. Przejmu-
jac ponadto z dnia na dzien instytucje cen-
tralne ZSRR jako swoje wlasne, wystartowa-
ta wzglednie pomyslnie. Majgc o -czterdzies-
ci procent wyzszga produkcje¢ na glowe
mieszkarica niz pozostate republiki, a takze
duza nadwyzk¢ w obrotach handlowych,
z Zachodem rowniez, Rosja stala si¢ paii-
stwem z prawdziwego zdarzenia, czego nie
mozna powiedzie¢ o pozostatych b. republi-
| kach, ktore nie byty przygotowane do samo-

wet jesli wiekszoS¢ republik wcale tego nie

rosyjska opieke przed swoimi sasiadami, za-
wsze nie-Rosjanami.

Tak czy inaczej, b. ZSRR, badz to jako
rozszerzona Federacja Rosyjska, badz to ja-
ko “unia” czy nawet “zwiagzek euro-azjaty-
cki”, a jest sze§¢ tego rodzaju projektéw,
w tym gléwnie prezydenta Kazachstanu Na-
zarbajewa, czy wreszcie jako ZSRR, co po-
pierajg wszystkie partie komunistyczne -
moze sie zatem odrodzié. ;

Ale moze tez by¢ inaczej i proces rozpa-
du, nawet jesli nikt tego nie planowal w ta-
kich rozmiarach, bedzie si¢ dalej poglebial
i ogarnie Rosj¢ oraz inne “niepodlegle pari-
stwa”, grozac im rozbiciem na male pan-
stewka.

w kazdym razie, mowiac o stosunkach
Polski z jej obecnymi zabuzanskimi sasiada-
mi, natrafiamy na niebotyczne trudnosci,
choéby w elementarnym polapaniu si¢
w istniejgcej tam sytuacji. Nie wiadomo bo-
wiem czy ZSRR istotnie si¢ rozpadl, czy si¢
odrodzi lub nie, a jesli tak, to w jakiej for-
mie, czy tez moze proces rozpadu poglebi
sig jeszcze bardziej?

Nie majac odpowiedzi na te pytania -

- nie mozna budowac jakichs rozsadnych

i normalnych stosunkow z takim obszarem.

Co gorsza, nikt tez w Polsce, ani
w §wiecie, nie wie kto rzadzi w b. ZSRR?
Wezimy dla przykladu Rosjg, o ktorej

-niby najwigcej wiadomo.

Formalnie, wedlug Konstytucji, pomi-
jajac juz jej waznoié, najwieksza wiadze ma
prezydent. Wiadomo jednak, Zze Borys Jel-
cyn jest tylko dekoracja, a rzadz3 inni, ale
kto konkretnie? Ano, nie wiadomo. Rzadzi

jego 3,5-tysieczna “kancelaria prezydencka”, |
w tym gléwnie czotowe jej postacie, rozne.

nie mafia - to “kompleks wojskowo-policyj-
ny”, gléwnie jego stuzby tajne, kitdre wyko-

rZystuja, a nawet organiznjg gangi do swoich -

wlasnych celow (w tym do szmuglowania
materiatu nuklearnego, na Zachod glownie,
a takze morderstw). :

Stad tez na mafig trzeba patrzec jako na
zjawisko ciagle nieznanej nam oraz monstru-
alnej operacji strategicznej, ktéra ma na celu
nie tylko skompromitowanie “demokracji”,
“wolnego rynku”, “niepodleglosci” nowych
panstw, ale jeszcze co$ bardziej ziowieszcze-
£0...

Tak wigc, polapanie sig w tym wszy-
stkim, zwlaszcza przez kraj taki ]ak Polska,
ktéry w dodatku z pewnoscia nie wyzwolil
si¢ spod kontroli Moskwy, jest absolutnie
niemozliwe i stad nie moZe on mie¢ z Rosja
wzajemnie korzystnych stosunkéw. Polska
nie ma przeciez wywiadu w b. ZSRR, dyplo-
macje tez ma tam slaba i niepewna) przy-
pomnijmy tu Stanislawa Cioska, b. czlonka
Biura Politycznego KC PZPR, obecnego am-
basadora w Moskwie, Walgsa zapytany o to
wyjasnil, ze Rosja to “specjalny kraj” i musi
tam by¢ “specjalny ambasodor™..)

 Coz wiec robi¢ w istniejacej sytuacji?
Prowadzié¢ polityke “w ciemno”, liczac, “ze
jako$ tam bedzie”, czy tez podjac aktywna

polityke wobec omawianego obszaru?

Z formalnego punktu widzenia, na przy-

klad z Rosja, niby wzajemne stosunki sg ure-

gulowane. Od 22 maja 1992 r. obowiazuje
“traktat. o przyjaznej i dobrosasiedzkiej
wspolpracy”, ktéry stanowi podstawe tych
stosunkow. Ale tez istnieje uklad z 19 listo-

pada 1992 r. pomiedzy polskim MSW
a MBR, rosyjskim ministerstwem bezpie-

czenstwa, ktorego tre§¢ nie jest znana,
podobnie jak nie jest znana tre$¢ porozumie-
nia o wspolpracy wojskowej resortow obro-
ny obu krajéw z 7 lipca 1993 r. Nie wiado-

waé, czy chce i8¢ z Zachodem, czy Rosja..

Osobiscie mysle, ze Polska nie ma tu
nic do decydowania, jako Ze Rosja nie ukry-
wa, iz Polska znajduje si¢ w jej “strefie zy-
wotnego zainteresowania”, a nikt na Zacho-
dzie, ani w polskich kolach rzadzacych, tego
przeciez nie kwestionuje.

Co wigcej, jak to mowi mo6j dawny zna-.
jomy, akademik Oleg Bogomolow, Polska to
dla Rosji “specjalny kraj”, a ponadto moze
mieé “klopoty z Niemcami” i jeszcze zacz-
nie szukac jej pomocy... :

No wiasnie, klopoty takie Moskwa mo-
ze kiedy$ podsycié, podobnie jak moze pod-
sycié tlace si¢ spory polsko-ukrainiskie, pol-
sko-biatoruskie, czy nawet polsko-litewskie.
Chyba, ze Polska zblizy si¢ do WNP, “unii”
czy “zwiazku euro-azjatyckiego”, odtworzo-
nego ZSRR, albo Federacji Rosyjskiej. Wte-
dy bedzie mie¢ spokéj, jako ze Moskwa pod-
kreéla, iz ona sama pretensji terytorialnych
do Polski nie ma, ale ci inni mogg mie¢...
A przed tymi innymi, je§li Polska Rosje po-
prosi, to ona ja obroni! Nie za darmo oczy-
wiscie, ale oborni... Tym bardziej, ze uwaza

. ona, podobnie jak prezydent Walgsa, ze

przeszio$¢ nie stanowi juz zadnych przesz-
kod w rozwoju wzajemnych stosunkow,
a poniewaz w Rosji, a nawet miejscami
w Polsce, odzywa panslawizm, wigc tym lat-
wiej to przyjdzie obu narodom.

Osobiscie uwazam, ze w polityce nie
ma sentymentéw i trzeba kierowac sig tylko
racja stanu, a tym samym nie trzeba tez z go-
ry demonizowac stosunkow polsko-rosyj-
skich. Rzecz jednak w tym, Ze Rosja, juz od
paktu Grzymultowskiego sprzed ponad trzy-
stu lat, rozmawia z Polskg albo z pozyciji si-
ly, albo nawet w ogole nie chce rozmawiac,
czy tylko udaje, Ze rozmawia, jak to bylo
w czasach PRL i niestety jest w czasach III
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pozwoli€¢ na wiasng panswowoS§¢. Przejmu-
jac ponadto z dnia na dzien instytucje cen-
tralne ZSRR jako swoje wlasne, wystartowa-
1a wzglednie pomy$lnie. Majac o-czterdzies-
ci procent wyzsza prbd_ukch na glowe
mieszkaica niz pozostale republiki, a takze
duza nadwyzke w obrotach handlowych,
z Zachodem rowniez, Rosja stala sig pan-
stwem z prawdziwego zdarzenia, czego nie
mozna powiedzie¢ o pozostalych b. republi-
kach, ktore nie byly przygotowane do samo-
‘dzielnej panstwowosci i od razu popadly
w olbrzymie trudnosci (jak np. Ukraina, kto-
ra nie ma pienigdzy nawet na najbardziej po-
trzebny import, zwlaszcza paliw, a Rosja dla
odmiany ma juz ok. 60 miliardow rezerw de-
wizowych i nadal je zwicksza).

Innymi stowy wiec, Rosja “wycofala
sie” z ZSRR, ale tez nie stracila kontroli nad
b. republikami. Co wigcej, bedac Federacja
Rosyjska, w ramach ktorej juz istnieje 21
“republik autonomiczncyh” oraz 67 *‘autono-
micznych krajow”, “obwodéw” i “okregow”,
jest ona formalnie otwarta dla innych b. re-
publik sowieckich. Rzecz tylko w tym, ze
konstytucja rosyjska juz nie przewiduje
opuszczenia Federacji przez repuliki autono-
miczne i inne jednostki administracyjne.
'S‘;tqd tez jest bardzo mozliwe, Ze Federacja
zacznie sie rozszerzad o “panstwa niepodleg-
te” i w ten sposOb odrodzi si¢ Imperium Ro-
syjskie, ktorego barwa polityczno-ideologi-
zna bedzie juz mniejszym problemem.

_ Niemozliwe? No cdz, nie zapominajmy,
ze poza 155 milionami Rosjan, ok. 60-80 mi-
lionéw “ludzi sowieckich” uwaza si¢ tez za
Rosjan, jak np. Eotysz, ptk. Wiktor Alksnis,
Czeczenka Sazi Umatatowa, Ukrainiec, pplk.
Stanistaw Tereszczenko, Zyd Jewgienij Ko-
gan, nie m6wigc juz o pét-Zydzie Wiadimi-
rze Zyrinowskim.

Co wiecej, wielu nierosyjskim narodom
i narodowosciom znudzila sig juz ich nie-
podleglosé, a wiele z nich ucieka nawet pod
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w Swiecie, nie wie kto rzadzi w b. ZSRR?
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Weimy dla przykiadu Rosjg, o ktorej

niby najwigcej wiadomo.

Formalnie, wedlug Konstytucji, pomi-
jajac juz jej wainosc, najwigksza wiadzg ma
prezydent. Wiadomo jednak, ze Borys Jel-
cyn jest tylko dekoracja, a rzadzg inni, ale
kto konkretnie? Ano, nie wiadomo. Rzgdzi
jego 3,5-tysigczna “kancelaria prezydencka”,

w tym gléwnie czolowe jej postacie, rézne -

Fitatowy, Baturiny, Iliuszyny, Suchanowy
i Korzakowy (ten ostatni, general, jest sze-
fem ochrony Jelcyna, ale podobno miesza si¢
do wszystkiego). Na codzien, zwlaszcza gos-
podarka, rzadzi premier Wiktor Czemomyr-
din. Ponadto, a moze przede wszytkim, rz3-
dzi tez Rada Bezpieczefistwa, ktorej przewo-
dniczy co prawda Jelcyn, ale na biezaco kie-
ruje nig Sekretarz, Oleg Lobwgew, ktéry
zgodnie z “ukazem” Jelcyna jest ponad pre-
mierem! Rade, dodajmy, nazywa si¢ “Biu-
rem Politycznym”, a jej funkcjonariuszami
sa wyzsi oficerowie armii i b. KGB.

Innym centrum wladzy, tak nawet ofic-
jalnie zwanym, sa “silowe ministerstwa”,
czyli obrony, spraw wewnetrznych, a takze
bezpieczenstwa, ktore teraz nazywh sig Fe-
deralng Stuzbg Kontrwywiadowcza. :

I wreszcie wszystkim, jak zawsze
w Rosji, bialej czy czerwonej, rzadzi
wszechpotezna biurokracja, w samej Rosji
obecnie liczniejsza niz w calym b. ZSRR!
Rodzynkiem tej biurokracji jest Nomenkla-
tura, ktora raczej nazywana jest “‘partia wia-
dzy”, cho¢ oficjalnie twor taki nawet nie
istnieje (istnieja rozne kluby elitarne, jak np.
“Realistowktory jest najblizej pojecia “par-
tii wladzy™).

Osobng sprawg jest z kolei mafia. Skry-
minalizowanie zycia w b. ZSRR osiagnelo
zastraszajace rozmiary, Co Zreszta przypisuje
sie “demokracji” i “gospedarce rynkowej”.
Formalnie jest to nawet prawda, ale faktycz-
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ktad z Rosja, niby wzajemne stosunki s3 ure- |

gulowane. Od 22 maja 1992 r. obowiazuje
“traktat. o przyjaznej i dobrosgsiedzkiej
wspolpracy”, ktory stanowi podstawg tych

stosunkdw. Ale tez istnieje uklad z 19 listo-

pada 1992 r. pomigedzy polskim MSW
a MBR, rosyjskim ministerstiwem bezpie-
czenstwa, ktorego tres¢ nie jest znana,
podobnie jak nie jest znana tre§¢ porozumie-
nia o wspolpracy wojskowej resortéw obro-
ny obu krajow z 7 lipca 1993 r. Nie wiado-
mo tez czy porozumienie o stacjonowaniu
wojsk sowieckich, potem rosyjskich w Pol-
sce, z 17 grudnia 1956 r., wygaslo automa-
tycznie po opuszczeniu przez nie jej teryto-
rium 17 wrzeénia ub. roku. Odpowiedniego
bowiem protokétu w tej sprawie nie podpisa-
no, a poniewaz stacjonowanie to bylo bezter-
minowe, wiec prawnie moga one powrdcié
w kazdej chwili.

Skoro juz mowimy o stosunkach pol-

sko-rosyjskich, to trzeba tez wspomni€ o sto-

sunkach gospodarczo-handlowych. Jeszcze

kilka lat temu ZSRR byt pierwszym partne-

rem handlowym Polski, majac Srednio jedna
trzecig udzialu w jej gldbainych obrotach.
Dzi$ Rosja spadia na trzecie miejsce w tych
obrotach, po Niemczech i Anglii, a wspom-
niany udziat waha sl¢ w granicach 6 procent.
Prawda, w przeszlosci w stosunkach tych by-
lo wiele anomalii, ale sowiecki rynek zbytu
mial duze znaczenie dla gospodarki kraju.
Dzi$ tak nie jest i wszelkie proby ozywienia
wymiany z Rosja natrafiaja na jej obojet-
noé¢. Wynika to m.in. takze z ciagle nieure-
gulowanej sprawy wzajemnego zadluzenia,
ale nie tylko. Co prawda ostatnio noutuje si¢
tu pewng poprawg, zwlaszcza po wrze§nio-
wych wyborach w Polsce, ktore Moskwa
przyjeta z nieukrywanym zadowoleniem,
ale do jakiegos¢ przelomu daleko. Mozliwe
nawet, ze w ten sposob Moskwa wywiera
nacisk na Polskg, a jak mowi to Siergiej
Stnakiewicz, “szara eminencja” w sprawach
polskich, Polska musi sie w konch zdecydo-
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~ Osobiscie uwazam, ze w polityce nie
ma sentymentow i trzeba kierowac si¢ tylko
racja stanu, a tym samym nie trzeba tez z g6-
ry demonizowac stosunkow polsko-rosyj-
skich. Rzecz jednak w tym, ze Rosja, juz od
paktu Grzymuttowskiego sprzed ponad trzy-
stu lat, rozmawia z Polska albo z pozycji si-
ty, albo nawet w ogole nie chce rozmawia¢,

czy tylko udaje, ze rozmawia, jak to bylo

w czasach PRL i niestety jest w czasach HI
RP, albo raczej PRL-bis. Trochg inaczej bylo
w latach 1919-1921, ale Moskwa, pamigtli-

~wa jak zawsze, odbita to sobie potem, oj od-

bila...

_ Dlatego tez “opcja wschodnia”,
a przede wszystkim stosunki na linii Warsza-
wa-Moskwa, to bardzo zagmatwana i skom-
plikowana sprawa. Nie tylko Warszawa nie
wie co dzieje si¢ za Bugiem, ale jeszcze Mo-
skwa nie chce z nig rozmawiaé, a i sama
Warszawa, z roznych wzgledow, do zadnych
rozmdw z Moskwa tez nie nadaje si¢. Skoro
moskiewska telewizja opowiada, ze prezy-
dent Walesa byl agentem SB, a prasa rosyj-
ska pisze, ze zaczerwienil si¢, widzac przy-
wieziona przez Jelcyna teczke KGB o po-
czatkach “Solidarnoéci”, to nic dziwnego, Ze
nie moZe tu byé zadnego normalnego dialo-
gu pomigdzy Warszawa a Moskwa. Mysle
nawet, ze opcja Wschodnia” wyklucza
a priori taki dialog teraz i w przyszlosci.
Chyba, ze “opcja zachodnia” wyzwolilaby
Polske od “opcji wschodniej”, ale jako$ ma |
nic podobnego przeciez nie zanosi sig.
Czy waobec tego mozna liczy¢ tylko na

wlasne sily i czeka¢ na jaki§ kolejny “cud
nad Wislg?”

O tym wlasnie poméwimy w nastgpnym
artykule.

Zdzistaw M .Rurarz




