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Zdzistaw M. Rurarz

Konflikt polsko-zydowski, gdyz tak na-
lezy nazwaé stan wzajemnych stosunkow
polsko-zydowskich, aczkolwiek jest to kon-
flikt na szczescie gtownie stowny, pelen wza-
jemnych oskarzen, a nawet inwektyw, to wy-
soce zlozone zjawisko.

W pojeciu Polakow bowiem, Zydzi
w tym konflikcie kieruja si¢ “ideologicznym
antypolonizmem”, ktory a priori odmawia im
prawa jakiejkolwiek samoobrony, podczas
gdy Zydzi z kolei uwazaja Polakow za naj-
wiekszych w $wiecie antysemitow, ktorzy,
jak to stwierdzil Icchak Szamir, wysysajg go
juz z mlekiem matki. ]

Jesli tak, to male s3 nadzieje na szybkie
wygasniecie tego konfliktu, gdyz jakikolwiek
! dialog pomiedzy zacietrzewionymi stronami

wydaje sig¢ by¢ niemozliwy, chocby nawet
tylko dla ustalenia listy spraw spornych.
Co gorsza, w konflikcie tym nie jest na-
wet najwazniejsze co si¢ mowi i pisze, ale co
| sie mys$li, albo raczej co obie strony mysly, ze
tak sie wiasnie mysli. Zydzi sa bowiem prze-
konani, ze Polacy chytrze maskujg swoj zoo-
logiczny antysemityzm, czasem tylko przy-
| bierajacy bardziej otwarta posta¢, podczas
| gdy Polacy s3 z Kolei przekonani, ze Zydzi
' potajemnie spiskuja za ich plecami ze wszy-

[ stkimi wrogami Polski i ze tez tylko czasem
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nietego nastgpnie przéz innych polskich mo-
narchéw, Zydzi musieli spelnia¢ wptywowe
funkcje w kraju skoro domagali sie przywile-
jow, ktére nastepnie otrzymywali.

W ogble zas, to masowy naptyw Zydow
do Polski, od polowy XIV wieku poczynajac,
niezaleznie juz od ich ucieczki przed prze§la-
dowaniami w Europie Zachodniej, byt praw-
dopodobnie spowodowany takze tym, ze juz
od lat o Polsce mowili jako o “nowym Kana-
anie”, nowej biblijnej “ziemi obiecanej”, co
nie oznacza, iz istotnie dazyli do zamiany
ziem polskich na zydowskie. Dopiero w 1915
r. u niektérych Zydéw zradzil si¢ pomysl,
przedlozony Niemcom, Zeby utworzy¢ na
wschodzie buforowe panstwo z siedzibag
w Lublinie, pod zydowska kurately, ktore by-
loby niemieckim satelity. Pomyst ten nie do-
czekal si¢ zreszta nawet wstepnych dyskusji.
Powracajac jednak do omawianych stosun-
kéw w przesziodci, Zydzi, nauczeni ztymi do-
$wiadczeniami w Europie Zachodniej, woleli
sie trzymac od polskich spraw panstwowych
z daleka. w zamian domagajac sie jak najwig-
cej autonomii dla siebie, ktéra tez otrzymy-
wali.

W rezultacie tego, liczebnos¢ ludnodci
zydowskiej na ziemiach polskich, potem Rze-

“czypospolitej, zaczeta gwattownie wzrastac.

Pomiedzy 1340 a 1772 r., tj. pierwszym roz-

nego talentu nie wykazywali nigdy. Sprawy
toczyly sie same i “jako$ tam bylo”.

Zydzi z kolei do asymilacji, jak zreszta
wszedzie, nie gameli sie. Juz od czasow Ez-

drasza i Nehemiasza, na pig¢ wiekow przed

Chrystusem, nawotywano do nie zZenienia sig¢
z nie-Zydowkami, a jesli juz to mialo miej-
sce, to nakazywano im rozwody. Zydzi uwa-
zali tez, ze maja przymierze z Bogiem, s3
“narodem wybranym”, a judaizm ma mesja-
nistyczng misje w §wiecie.

Zreszta, taki ich stosunek do asymilacj
jest nawet zrozumialy. Chrzedcijansiwo bo-
wiem uwazali za odnoge i odstgpstwo od ju-
daizmu, za ich sprawg wewngtrzng. W cza-
sach chrystusowych mieli przeciez trzy gtow-
ne kierunki w judaizmie i ok. 25 sekt, a za je-
dng z takich sekt uwazali chrzedcijanstwo, za-
poczatkowane przez'wlasnych wspotwy-
znawcow, Jezusa z Nazaretu i Saula z Tarsu,
czyli dw. Pawla.

Zydzi tez uwazali, nie bez racji zresztg,
7€ majac za soba diuzsze doswiadczenie hi-
storyczne i religijne od Europejczykow,
w tym Polakow, moga sami tylko decydowac
o zamianie jednego wyznania na drugie. Stad
niechetnie stuchali rad innych w tej dziedzi-
nie.

Co wigcej, Zydzi ponadto nie mieli ma-
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I w takim wlasnie stanie rzeczy jedni
i drudzy dostali sie pod obce zabory. Polacy
jako tako bronili si¢ przed nimi, W czym na-
wet pomagali im liczni Zydzi, jak chocby ka-
waleryjski putk Berka Joselewicza, ale szans
na obrone niepodleglosci nie mieli, ktorej
zieszta tak naprawde nie bylo juz od przeto-
mu XVII i XVIII wieku.

Utrata niepodleglosci jednakze nie tylko
nie byta koncem narastajagcych probleméw
polsko-zydowskich, ale w rzeczywistosci by-
la dopiero ich poczatkiem. Od Rewolucji
Francuskiej bowiem, w Europie i $wiecie za-
czely powstawaé nowoczesne narody, w tym
polski i zydowski, a ubocznym tego rezulta-
tem bylo nowe zjawisko - nacjonalizm. Jego
pochodng z kolei stat si¢ rasizm i antysemi-
tyzm., .
W tej nowej sytuacji, co jest nawet zro-
zumiale, Zydzi nie widzieli sensu w poloni-
zowaniu sie. Chcieli byé Prusakami, a potem
Niemcami, cho¢ juz wkrotce ci z kolei tego
nie cheieli, Austriakami, czy nawet Rosjana-
mi, czego oni zreszty, podobnie jak Niemcy,
wcale od nich nie oczekiwali. Zostanie zaé
Polakiem, ktéry juz nie mial wlasnego pan-
stwa, porywat sig na beznadziejne i rujnujace
£0 powstania, nie mowiac juz o tym, ze kato-
licyzm zawsze cieszyl si¢ mniejszym uzna-
niem u Zydéw niz protestantyzm, nie byto
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Co gorsza, w konflikcie t);m nie jest na-
wel najwazniejsze co si¢ mowi i pisze, ale co
| sig mysli, albo raczej co obie strony mysly, ze
tak sie wlasnie mysli. Zydzi sa bowiem prze-
konani, Ze Polacy chytrze maskuja swéj zoo-
logiczny antysemityzm, czasem tylko przy-
bierajgcy bardziej otwarty postac, podczas
gdy Polacy sg z kolei przekonani, ze Zydzi
potajemnie spiskuja za ich plecami ze wszy-
stkimi wrogami Polski i ze tez tylko czasem
ich niecne zamiary jako tako wychodzg na
wierzch.

No c¢6z, podchodzgce do konfliktu bez za-
dnych z gory powzietych uprzedzen, postaraj-
my si¢ dotrze¢ do jego Zrodta, ktérym niewat-
pliwie jest stan stosunkow polsko-zydow-
skich z dalszej i blizszej przeszioSci, ktadacy
si¢ dlugim cieniem na terazniejszoSci. Przysz-
tos¢ zas, tak mozna by sadzi¢, powinna by¢
juz wolna od konfliktowego bakcyla.

Zatrzymajmy si¢ wigc nad przeszloscig
stosunkow polsko-zydowskich, w telegraficz-
nym skrocie, cho¢ skrot taki musi by¢ z natu-
ry rzeczy wysoce kontrowersyjny i to dla obu
stron,

A wigc, przeszios¢ stosunkow polsko-
zydowskich, o ktérej wspominatem juz nieco
w poprzednim odcinku artykutu, jest tak wie-
lowiekowa, jak sama Polska, a nawet sigga
okresu jeszcze sprzed jej oficjalnych naro-
dzin, jako ze obecnosé¢ Zydéw na ziemiach
Polski datuje si¢ z okresu przed 966 r.

O tym co robili Zydzi wtedy na ziemiach
polskich, ilu ich byto i jak byli zorganizowani
- wiemy bardzo niewiele. Wiadomo jednak,
ze bite monety z wizerunkiem Bolestawa
Chrobrego nosily znaki hebrajskie, widomy
dowéd na zwigzki Zydoéw z krolewska men-
nica.

W kazdym razie, do momentu rozpocze-
cia si¢ wielkiego naptywu Zydéw do Polski
po 1340 r., rezultat polityki Kazimierza Wiel-
kiego, Zydéw bylo nie wigcej niz 10 tysigcy
na ziemiach polskich, méwiacych prawdopo-
dobnie migedzy sobg po polsku, jak tez chyba
nie majgcych wlasnej samoorganizacji, ktora
tak bardzo rozbudowana zostala dopiero po-
tem.

Niemniej jednak, sadzac ze wspomnia-
nego w poprzednim odcinku artykutu Statutu
Kaliskiego z 1264 r., potwierdzonego i rozwi-
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kow w przesziosci, Zydzi, nauczeni ztymi do-
$wiadczeniami w Europie Zachodniej, woleli
si¢ trzymaé od polskich spraw panstwowych
z daleka, w zamian domagajac sie jak najwie-
‘cej autonomii dla siebie, ktorg tez otrzymy-
wali.

W rezultacie tego, liczebno&é¢ ludnosci
zydowskiej na ziemiach polskich, potem Rze-

“czypospolitej, zaczela gwaltownie wzrastal.

Pomiedzy 1340 a 1772 r,, tj. pierwszym roz-
biorem Rzeczypospolitej, liczebnos¢ ta
wzrosta az 75-krotnie, podczas gdy ludnosci
chrzescijanskiej wzrosta tylko 5-krotnie.
W konsekwencji tego udzial ludnosci zydow-
skiej wzrost z ok. 0,5 procent do ponad 6 pro-
cent, a w stosunku do etnicznie polskiej lu-
dnosci znacznie nawet przekroczyt 10 pro-
cent (Rzeczpospolita w 1772 r. miata ok. 12
mln mieszkancéw, w tym 5-6 min Polakow,

. podczas gdy ludno§é¢ zydowska liczyla wtedy

ponad 750 tysigcy). .

Co wigcej, ludnos¢ zydowska, teraz juz
glownie ze wzgledu na bardze wysoki przy-
rost naturalny, doszta w momencie ginigcia
Rzeczypospolitej do 1 miliona i nadal szybko
wzrastata,

Tak wigc, chocby tylko ze wzgledow de-
mograficznych, w stosunkach polsko-zydow-
skich pojawit si¢ nowy i dotad nieznany ele-
ment - tworzenia si¢ licznego narodu zydow-
skiego na ziemiach Rzeczypospolitej,
a wkroétce trzech zaborow, jak tez powstawa-
nia “panstwa w panstwie”, gdyz zydowska
autonomia zaczela przybiera¢ cechy quasi-
panstwowosci.

W tej sytuacji, zwlaszcza po zniknigciu
na nastepne 123 lata polskiej panstwowosci,
Polacy i Zydzi, zyjacy juz przedtem jakby
obok siebie, oddalili si¢ od siebie jeszcze bar-
dziej. Od tego byt juz tylko krok do wzajem-
nych animozji i sytuacji konfliktowych.

Czy wobec tego nasi wladcy nie zrobili
btedu, pozwalajac na powstanie takiej sytua-
cji?

: No co6z, do dzi§ nie wiemy co ¢i wiadcy
wiedzieli o Zydach i jak wyobrazali sobie ich
istnienie na ziemiach polskich bez asymilo-
wania sie calymi wiekami. Ponadto, Polacy,
szczegolnie katolicy, Stary Testament znali
bardzo stabo, Talmudu nie znali w ogole,
a ponadto w sprawach panstwowych specijal-

znawcow, Jezusa z Nazaretu i Saula z Tarsu,
czyli sw. Pawla.

Zydzi tez uwazali, nie bez racji zreszta,
ze majgc za sobg dluzsze doswiadczenie hi-
storyczne i religijne od Europejczykow,
w tym Polakow, mogg sami tylko decydowac
o zamianie jednego wyznania na drugie. Stad
niechetnie stuchali rad innych w tej dziedzi-
nie.

Co wiecej, Zydzi ponadto nie mieli ma-
terialnego bodzca do asymilowania si¢ z Po-
lakami, Litwinami czy Rusinami. Faktycznie
byli oni klasg Srednig i jesh juz droga asymi-
lacji mogliby poprawic swoj byt, to tylko po-
przez awans do stanu szlacheckiego. Dolg-
czanie po chrzcie do mieszczanstwa, ktorym
juz byli, albo co gorsza spadanie do stanu

chtopskiego, nie bylo dla Zydéw atrakcyijne. .

Szlachectwo z kolei, ktére im nadawano po
chrzcie, wigzalo sie jednak z nadziatem zie-
mi, co z czasem oslabilo ped szlachty do na-
wracania Zydow, zwlaszcza ze pod koniec
istnienia Rzeczypospolitej byli oni juz tak
liczni jak ona sama, a ziemi nie przybywato
przeciez.

Ponadto, Rzeczpospolita, poczynajac juz
od pierwszego ¢wieréwiecza XVII wieku, za-
czeta sig chylic do upadku gospodarczego,
politycznego, jak tez kulturalnego, co pociag-
neto za soba, poza magnaterig i wyzszym du-
chowienstwem, ogolng pauperyzacje spole-
czenstwa, w tym takze szlachty i Zydéw. To-
warzyszacy temu upadkowi wzrost obskuran-
tyzmu i nietolerancji religijnej, rezultat Kon-
trreformacji, spowodowat wzrost niechgci do
Zydéw ze strony pozostatych narodow Rze-
czypospolitej, gtownie Rusindéw, czego
szczytowym przejawem byly krwawe ekscesy
antyzgdowskie kozakow Chmielnickiego.

Wirdd Zydow z kolei, zwhaszcza w XVIIT

wieku, narastal wewnetrzny ferment religijny,
ktory przybrat posta¢ mistycznego kabaliz-
mu, chasydyzmu, stajgcego nie tylko w kon-
flikcie z rabinackim judaizmem, ale takze
utrudniajacego asymilacje. Takie za$ wyda-
rzenia, jak chrzest sekty Jakuba Franka, roz-
wiazlej i wyobcowanej z judaizmu, byly wy-
jatkowe i watpliwej wartosci.

W sumie wigc, wraz z uplywem czasu,
Polacy i Zydzi zaczeli sie od siebie coraz bar-
dziej oddalac, a nie zblizaé.

R TIERTE T Y e A T TR TN

zumiale, ;"?.ydzi nie widzieli sensu w poloni-
zowaniu sig. Chcieli by¢ Prusakami, a potem
Niemcami, cho¢ juz wkrotce ci z kolei tego
nie chcieli, Austriakami, czy nawet Rosjana-
mi, czego oni zreszta, podobnie jak Niemcy,
wcale od nich nie oczekiwali. Zostanie za$
Polakiem, ktory juz nie mial wiasnego pai-
stwa, porywal si¢ na beznadziejne i rujnujace
go powstania, nie moéwiac juz o tym, ze kato-
licyzm zawsze cieszyl si¢ mniejszym uzna-
niem u Zydow niz protestantyzm, nie byto
wigc dla nich atrakcyjne.

Co gorsza, w zwiazku z pojawieniem sig¢
w Europie ruchéw lewicowych, w tym takze
na ziemiach polskich pod zaborami, ruchéw
w swojej istocie antyreligijnych i ateistycz-
nych, jak tez w duzym stopniu antynarodo-
wych, ostabilo si¢ u wielu Zydéw zaintereso-
wanie sprawami czysto polskimi oraz prze-
chodzeniem na katolicyzm. Natomiast
wzmogly si¢ zainteresowania Zydoéw zaga-
dnieniami ponadnarodowymi, internacjonali-
stycznymi.

Z drugiej strony, wraz z narodzeniem sie
w 1897 r. syjonizmu politycznego, dazacego
do odtworzenia panstwa zydowskiego, poja-
wity sie u Zydéw nastroje nacjonalistyczne
i tym samym antyasymilacyjne. To z kolei
wywolalo u nie-Zydéow nastroje antysemic-
kie.

Tak czy inaczej, Zydzi stracili zaintere-
sowanie dla polskiej niepodlegtosci, choé¢
wielu z nich nalezalo do PPS, partii niepod-
leglosciowej, a nawet walczylo w legionach
Pitsudskiego. Ci Zydzi natomiast, ktérzy zna-
lezli si¢ w lewicy komunistycznej, zajeli sta-
nowisko antyniepodleglosciowe.

Tak wigc, odradzajaca si¢ w 1918 r. Pol-
ska, w jednej trzeciej sktadajaca si¢ z mniej-
szo§ci narodowych, gdzie obok ukraifiskiej
mniejszo§¢ zydowska byta najliczniejsza, sta-
neta w obliczu probleméw, z ktérymi nie
mogta sie upora¢ ani do wybuchu II wojny
§wiatowej, ani w czasie jej trwania, ani nawet
po jej zakonczeniu, choé skala problemu, ze
znanych wzgledow demograficznych, ulegta
radykalnemu zmniejszeniu sig.

W kazdym razie, nie wchodzac w rozne
szczegoly, stosunki polsko-zydowskie w ok-
resie migdzywojennym byly dalekie od zado-
walajgcych, nie wolne ponadto od réznych
incydentow, w tym takze krwawych (okres




wojny stosunki te tylko dalej skomplikowat,
ogélnie je pogarszajac ze wzgledu na szcze-
goblne warunki wojenne w Polsce).

Kto ponosi za to wine? Zydzi wskazuja
tutaj paleem na Polakow, a Polacy na Zydow.
Zydzi obwiniajg Polakéw o szowinizm naro-
dowy, obskurancki katolicyzm, a nade wszy-
stko antysemityzm. Polacy maja z kolei wila-
sng litanig zarzutow. Gtéwnym jest niechgc
Zydéw do asymilacji, czego dowodem bylo
uzywanie przez nich w przedwojennej Polsce
idysz az w 90 procentach w kontaktach mie-
dzy soba, dialektu niemieckiego przeciez,
ktory nie zagingl mimo wielowiekowej ich
bytnoéci w Polsce. Kolejnym zarzutem jest
fascynacja Zydow komunizmem, rosyjskim
bolszewizmem zwlaszcza, ktory Polacy uwa-
zali za swojego giownego wroga.

Innym powodem niecheci Polakow do
Zydéw, choé w ich szeregach byla masa bie-
doty, byl fakt ich przecietnie 3-krotnie wy-
zszej stopy zyciowej od Polakow, ktdrzy na
ogot zyli gorzej niz w 1913 r. Wina za ten
stan rzeczy, pomijajac juz na ile bylo to us-
prawiedliwione, w znacznym stopniu obar-
czano Zydéw. Jend

W sumie, ani Polacy, ani sami Zydzi, nie
bardzo wiedzieli jak poprawic wzajemne sto-
sunki, a rozne skrajne propozycje, nieoficjal-
ne zreszta, strony polskiej sprowadzaly sie do
spowodowania emigracji Zydow, ale pomyst
byt niewykonalny w praktyce, gdyz nie bar-
dzo byto gdzie emigrowaé. Liczni Zydzi
z kolei tez zreszta chcieli emigrowaé, a ci
niechetni temu zadali dla odmiany blizej nie-
okreslonej autonomii, “razem ale osobno”, co
w warunkach wzajemnego przemieszania si¢
roéznych grup etnicznych w miastach i mia-
steczkach bylto réwniez niewykonalne.

W tej wysoce skomplikowanej sytuacji
Polacy i Zydzi weszli w II wojne Swiatowa,
ktéra byta dla nich najwigksza probg dziejo-
wa na przestrzeni wielowiekowego wspoli-

lepszych checi i wysitkow Zydéw przed za-

glada obroni¢ nie mogli, a w kazdym razie -

daleko nie wszystkich.

I w tym wiasnie miejscu strony docho-
dza do punktu najbardziej spornego i emocjo-
nalnego.

Czy istotnie Polacy mogli uratowac Zy-
dow przed zaglada, a jesli juz nie wszystkich,

to ilu konkretnie? Czy tez moze powinni iS¢ -

razem z nimi na $mier¢ w imig solidarnosci
miedzyludzkiej?

Zreszt3, nawet nie to jest najwazniejsze

w sporze. Sprawg o wiele wazniejszg jest
oskarzanie Polakow przez Zydow o wspolu-
dziat w Holokauscie, o “polskie obozy smier-
ci”, o “szmalcownikéw”, a nade wszystko

"0 obojetnosé wobec ich zagtady. Oskarza sie

tez niekomunistyczne Podziemie, stawng Ar-
mie Krajowa, ktora przeciez dla ratowania
Zydow zrobila wiecej niz wszystkié inne an-
tyniemieckie pdrtchmtkl w Europle razem
wziete!

Powréémy jednak do postawionych po-

‘wyzej pytan. Konkretnie méwiac, chodzi

o polskie mozliwosci ratowania zydowskiego
zycia, jak wiadomo przedsigwziecie przypla-
cane z kolei polskim zyciem.

Jesli tak, to caly spor sprowadza si¢ do
abstrakcji. Nie mozna bowiem w Zaden spo-
sob udowodnic, ze ilos¢ uratowanych od
$mierci Zydow przez Polakow, szacowana na
50-120 tysiecy, na ok. 2,8 milionow zamor-
dowanych, jest za mala. Skoro bowiem za ta-
ki ratunek zydowskiego zycia Polacy tracili
swoje wlasne, a takich bylo tysigce, to mozna
tez dowodzi¢, ze ilos¢ ta byla za duza,
a w kazdym razie olbrzymia jak na istniejace
warunki. Za ten swoj czyn Polacy oczekuja
wigc wdzigcznosci, a nie potgpienia. Chodze-
nie za$ solidarnie na §mier¢ jest zarzutem nie-
powaznym, obojetno$¢ zas niewymierzal-
nym.

Co wiecej, Polacy tez twierdza, ze skoro

A zreszty, obrzydzenie wrgcz wywoluje
to wieczne stawianie Polakom przez Zydow

jako wzor ratowania ich przez réznych Duf-

czykow, Holendrow, Grekow, czy licho wie
kogo jeszcze. Polacy przeciez uratowali wig-

cej Zydow niz wszyscy inni! No i wreszcie *

Polacy ptacili $miercig za to, a nie zadni Dusi-
czycy i Holendrzy. Naprawdg, dos¢ juz tego!

A w ogoéle, to czy Zydzi, w swojej 4-ty-
sigcletniej historii, maja przyklady masowego
ratowania zycia innych? Zeby pouczaé, trze-
ba samemu miec takie przyktady wlasnych
zachowan.

Co sig tyczy obwiniania Polakow o po-
wojenne mordy ocalatych z Holokaustu Zy-
déw, to nikt nie zaprzecza, ze ich nie bylo.
Podobnie jak nikt nie moze zaprzeczy¢, ze
Zydzi nie popelnili w tym czasie mordéw na
Polakach. Odpowiednie przykiady sy prze-
ciez znane obu stronom.

Jednakze, o czym strony tez doskonale
wiedza, choé zapewne nie wiedza ciagle

wszystkiego, wiele powojennych mordow do-

konanych na Zydach, z pogromem kieleckim

wigcznie, ma wyjatkowo skomplikowane

i niejasne tlo. Nie zawsze bowiem wiadomo
kto naprawde byl tutaj mordercy i czy nie bez
winy byli tez mordowani. Zydzi bowiem byli
wtedy, cho¢ nie wszyscy oczywiscie, repre-
zentantami wiadzy, ktérg wiekszo§é Polakow
uwazala za zdradziecka i okupacyjng. Czion-
kow takiej wiadzy istotnie zabijano, ale nie ze
wzgledu na ich przynaleznosc etniczng i wy-
znaniowa. Znam zreszta konkretne przyklady
takich wydarzen.

Podobnie wypadki Marca 1968 r. nie
maja nic wspolnego z polskim antysemityz-
mem, co uparcie twierdzi wielu Zydow. Byla
to po prostu rozgrywka w lonie wladzy, a jak
mi to mowil po latach sam gen. Mieczystaw
Moczar, uwazany za rezysera marcowych
wydarzen, cala sprawe “nagrali chlopaki od
Andropowa”. W realiach PRL nic przeciez

~ stu, Zydzi ostatnio prawie nie chcg mowic.

sistami byli tez Rosjanie, Japonczycy, a na-
wet Amerykanie. Polskich rasistow i antyse-
mitow na skale godng uwagi nie bylo nigdy,
pemijajac juz fakt, ze ich poglady nigdy tez
nie doréwnywaty prawdziwym rasistom i an-
tysemitom. Roman Dmowski, ksigdz Stanis-
faw Trzeciak, czy §w. Maksymilian Kolbe, to
nawet nie cien autentycznych rasistow i anty-
semitow, nie mowiac juz o tym, Ze ten ostatni
w ogole nie miesci si¢ w takich kategoriach.

- Zreszty, polscy antysemici i rasisci, po-
mijajac przypadki pospolitych przestgpcow, -t
czy zjawiska patologiczne, zadnych planéw
“ostatecznych rozwiazan” nigdy nie niieli,
nigdy tez za zadne ludobojstwo nie brali sie.
Przeciwnie, wielu z nich nawet pomagato Zy-
dom w czasie wojny.

Skad zatem tyle nienawisci Zydow do
Polakéw? O Niemcach, gidownych i wiasciwie
jedynych, prawdziwych sprawcach Holokau-

A kiedy ich wspotwyznawca, Daniel Goldha-
gen, udowodnit wreszcie na faktach rzecz
znang Polakom od dziesiecioleci, Ze to “zwy-
czajni Niemcy”, ochotniczo w dodatku, z lu-
boscia mordowali Zydéw, to §ciagnal sobie
na glowe burze wtasnie z ich strony! Przeciez
niektorzy Zydzi domagali sie od niego, Zeby
wycofal swoja ksigzke! Zydow, jak widac,
‘mordowali tylko Polacy, ale zeby Niemcy?
[ czy to aby nie dlatego, ze Niemcy, ktorzy
zaptacili juz Zydom za swoje zbrodnie ponad |
60 miliardow dolarow, a pewnie jeszcze za-
placa drugie tyle, maja by¢ zostawieni w spo-
koju i tylko huzia na Polakdw, bo ci nie pla- |
cg?

Rosjan Zydzi tez nie tykaja, cho¢ gdyby |
Stalin 7yt jeszcze pare lat, to bylby z pewnos-
cig “Holokaust-bis”, nie mowiac juz o tym,
ze i bez tego wymordowat on Zydowski Ko-
mitet Antyfaszystowski w ZSRR, jak i wielu
innych Zydéw. Czy Rosjan aby nie tyka sie




niechetni temu zgdali dla odmiaﬁy bliié:i nie-
okreslonej autonomii, “razem ale osobno”, co
w warunkach wzajemnego przemieszania si¢
roznych grup etnicznych w miastach i mia-
steczkach bylo réwniez niewykonalne.

W tej wysoce skomplikowanej sytuacji
Polacy i Zydzi weszli w 11 wojne §wiatows,
ktora byta dla nich najwigkszg proba dziejo-
wa na przestrzeni wielowiekowego wspoti-
stnienia, do ktorej ani jedni, ani drudzy, nie
byli zupetnie przygotowani. Nikt bowiem nie
przewidywal, zwlaszcza Zydzi, jak nagle
i tragicznie potocza si¢ teraz wydarzenia.

1 te wydarzenia wlasnie, mimo uplywu
lat, wywolujg ciagle silne emocje po obu stro-
nach, zydowskiej w pierwszym rzedzie, gdyz
ona z prob dziejowych wyszla bardziej posz-
kodowana. Emocjom tym, niestety, towarzy-
sza rozne i ciezkie zarzuty stawiane sobie
wzajemnie, przez Zydow glownie, co moze
by¢ nawet zrozumiale, ale co jednoczesnie
jest przesadzone oraz niesprawiedliwe, jesli
czasem wrecz nie zlosliwe i tendencyjne.

Tej sprawie wiasnie nalezy poswigcic
szezegolng uwage, gdyz w calej tysigcletniej
historii stosunkow polsko-zydowskich jest
ona najwazniejszg, najbardziej kontrowersyj-
ng i najbardziej emocjonalng.

Konkretnie mowige, Zydzi zarzucajg Po-
lakom, ze nie tylko nic nie zrobili dla ocale-
nia ich od Holokaustu, albo zrobili znacznie
mniej niz mogli, ale nierzadko nawet cieszyli
sie z hitlerowskiego “ostatecznego rozwigza-
nia” sprawy zydowskiej. Co wigcej, Zydzi za-
rzucajg tez Polakom, o czym juz wspomina-
tem powyzej, ze cheieli oni dokonczy¢ hitle-
rowskiego dzieta ludobojstwa, nawet juz po
zakonczeniu Il wojny Swiatowej.

Polacy ze swej strony kategorycznie od-
rzucajg tego rodzaju zarzuty oraz oskarzenia,
cho¢ miejscami réznia si¢ migdzy sobg
w kontrargumentach, wysuwajgc z kolei za-
rzuty przeciwko Zydom, giéwnie co do ich
postawy w czasje okupacji niemiecko-so-
wieckiej. Twierdzg na przyklad, ze przynaj-
mniej w stosunku do jednego z agresorow,
ZSRR, Zydzi zajeli postawe otwarcie zdra-
dziecka, a natomiast wobec okupanta nie-
mieckiego zbyt dlugo zajmowali postawe pa-
sywng, co w jakims stopniu ulatwito Holoka-
ust. Polacy twierdza tez, Ze mimo swoich naj-
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swoje wlasne, a takich bylo tysiace, to mozna
tez dowodzic, ze ilo§c¢ ta byta za duza,
a w kazdym razie olbrzymia jak na istniejyce
warunki. Za ten swdj czyn Polacy oczekuja
wiec wdziecznosci, a nie potepienia. Chodze-
nie za$ solidarnie na §mier¢ jest zarzutem nie-
powaznym, obojetno$é za§ niewymierzal-
nym.

Co wigcej, Polacy tez twierdza, ze skoro
Zydzi nie majg pretensji do drugich Zydow,
ze za wszelka cene chcieli ratowaé swoje zy-
cie, to dlaczego im si¢ tego odmawia? Ba, da-
ja tez przyklady, ze czgsto pomoc Zydom
spotykata si¢ z ryzykiem Smierci ze wzgledu
na kolaboracje ich z Niemcami. Koronnym
przykiadem takiego kolaboranta byt Leon
Skosowski, ktory zostal zlikwidowany przez
AK wraz z jego polskg kochanks. O takiej
kolaboracji wspomina tez rabin Szymon Hu-
berbrand z warszawskiego getta, ktory zanim
zgingl pozostawil po sobie nieocenione pa-
migtniki wydane w USA w 1987 r.

Ponadto, rozprawianie dzi§ co mogloby
by¢, a co nie bylo, zwlaszcza przez ludzi nie
znajacych okupacji niemieckiej w Polsce, jest
po prostu bez sensu. Trzeba bylo bowiem
przezy¢ groze tamtych czasow, zeby moc za-

- biera¢ autorytatywnie glos na ich temat. Tak

sie akurat ztozylo, nie wchodzge juz w szcze-
goty wydarzenia, ze wraz z ojcem byliSmy
o krok od §mierci za probe ratowania zydow-
skiego zycia. Stal si¢ jednak cud, ze my, jak
i Zydowka, przezyliSmy to spotkanie ze
$miei 4. Widzialem tez publiczne rozstrzela-
nie matki moich kolegéw za pomaganie Zy-
dom.

Do dzi§ nie moge zapomnie¢ tamtych
doswiadczen...

Stad tak oburzony bylem na Mariana
Marzynskiego za jego “Shtetl”, kiedy to prze-
konywal Zbigniewa Romaniuka jak to tatwo
byto chlopom przechowaé Zyda. Mieli prze-
ciez chatupg, krowe, Swinie, a wigc wszystko
co bylo potrzebne do takiego przechowania.
Tylko ludzkiego sumienia im brakowato!

Pomijajac juz fakt, ze znatem wielu
chtopéw, ktorzy nie mieli krow, $win, a na-
wet gesi, to jak to si¢ stato, ze Marzynski za-
pomnial o takiej “drobnostce” jak ryzykowa-
nie zyciem przez chlopa i jego rodzine?
Czyzby nie wiedzial o tym?
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takich wydarzen.

Podobnie wypadki Marca 1968 r. nie
maja nic wspolnego z polskim antysemityz-
mem, co uparcie twierdzi wielu Zydéw. Byta
to po prostu rozgrywka w tonie wladzy, a jak
mi to mowil po latach sam gen. Mieczystaw
Moczar, uwazany za rezysera marcowych
wydarzen, caly sprawe “nagrali chiopaki od
Andropowa”. W realiach PRL nic przeciez
nie mogto si¢ sta¢ bez wiedzy Moskwys
zwlaszcza gdy w gre wchodzily stuzby spec-
jalne, ktorych czolowym przedstawicielem
byl catymi latami Moczar. Az takim samo-
bojca, to on nie byl, zeby robi¢ co§ na wlasng
reke. Zanim by cos$ zresztg zrobil, to juz by
go nie bylo... A ze potem rézne wydarzenia,
w tym marcowe, upozorowano jak chciano,
to juz co innego.

PrzejdZmy teraz do sprawy polskiego an-
tysemityzmu, zarzutu watkowanego bez prze-
rwy i w pojeciu Zydow bezdyskusyjnego.

Otz juz na wstepie trzeba przypomniec,
ze okredlenie “antysemityzm” nie zostato
ukute przez zadnych Polakéw, a przez Nie-
mcow, w 1879 r., przez Wilhelma Marra, zy-
dowskiego zreszty pochodzenia. Pojecie to
jest ponadto naduzywane i w powaznym
stopniu zatracilo juz swoj pierwotny sens.

Antysemityzm, najbardziej zwyrodniata
forma rasizmu, jest przede wszystkim nie-
stusznie utozsamiany z antyzydowskoscia.
Jak twierdzi to wspomniany. juz w poprze-
dnim odcinku artykulu Max I. Dimont, staro-
zytni Rzymianie, ktérzy na prawie dwa ty-

* siaclecia potozyli kres istnieniu pafstwa zy- -

dowskiego, nie byli antysemitami, cho¢ byli
antyzydowscy. Nie tak bowiem jak antyzy-
dowsko§¢, antysemityzm po prostu odmawia
Zydom prawa do istnienia w ogodle, nawet
w trzecim pokoleniu, jeSli przeszli na chrzes-
cijafistwo. Zyd dla hitlerowskiego antysemi-
ty, to “przeklgta rz;sa“, “Verfluchte Rasse”,
czyli antysemityzm ma za tlo rasizm, morder-
czy rasizm dodajmy.

Polacy, podobnie jak w przypadku anty-
semityzmu, nie sg tworcami rasizmu. Twar-
cami jego byli hrabia francuski Arthur de Go-
bineau, niemiecki filozof Friedrich Nietzsche
oraz angielski publicysta i filozof, zdeklaro-
wany germanofil, Houston Chamberlain. Ra-

Pracy arugle tyie, majig oyc zostawicn w spo-
koju i tylko huzia na Polakéw, bo ci nie pla- |
cg?

Rosjan Zydzi tez nie tykaja, cho¢ gdyby
Stalin zyl jeszcze parg lat, to bylby z pewnos-
cig “Holokaust-bis”, nie mowiac juz o tym,
ze i bez tego wymordowat on Zydowski Ko-
mitet Antyfaszystowski w ZSRR, jak i wielu
innych Zydéw. Czy Rosjan aby nie tyka sig
dlatego, ze majq atomy, ktére moga podrzu-
ci¢ Arabom, albo sami je uzyé?

I dokad to wszystko prowadzi?

Zydzi i Polacy, jakiekolwiek nie bylyby
ich wspolne do§wiadczenia, juz si¢ ze sobg
rozeszli po tysigeletnim wspéizyciu. Oczy-
widcie, jeszcze tu i 6wdzie maja oni do czy-
nienia z roznymi “historycznymi popluczyna-
mi”, ale rozwod nastypit i to nie z winy Pola-
kéw czy Zydow. Stad tez spory migdzy nimi |
$q juz bez sensu. Zreszty, ludzka pamigé, na-/
wet ta zbiorowa, podlega ewolucji i stgpieniu,
Kto tam w Polsce ma dzi§ zale do Szwedow,
Turkéw czy Tatarow. Przyjdzie czas, a moze,
juz przyszedl, ze znikng one takze w stosunku
do Niemcow i Rosjan.

Przyjdzie tez kiedy$ czas, ze zanikng
takze spory polsko-zydowskie, do ktorych
przecieZ jest znacznie mniej powodow niz do
tamtych.

A kiedy juz swary te ustana, to Zydzi |
wspomng jeszcze Polakow z rozrzewnieniem.
Bez nich bowiem, cho¢ na zniewolonej pol-
skiej ziemi spotkat ich Holokaust, Zydzi dzi$
byliby juz tylko w podrecznikach historii...

Zydzi maja teraz nowych wrogdw i no-
wych przyjaciol. Pewnie tez wiedzg o tym, ze
nie ma wiecznych ani wrogow, ani przyjaciof.
Skoro nie chca mie¢ Polakow za przyjaciol,
to niech przynajmniej na silg nie robig z nich
wrogow!

A my Polacy tez nie powinnismy zacie-
trzewia¢ sie. Pamietajmy, ze zyli wéréd nas
wspomniany juz ptk Berek Joselewicz, ktory
zging! pod Kockiem w 1807 r. bronigc Polski
przed Austriakami, mistrz stowa polskiego
Julian Tuwim, niezréwnany chopinista Artur
Rubinsztejn i ulubieniec dzieci, Jan Brzech-
wa. I niech niepotrzebne konflikty wzajemne
nie odbierajg nam tych wspomniefi, wspol-
nych Polakom i Zydom.
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