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MITY, MITY...

W numerze 36-37 “Panoramy” z 7-14
wrzesnia br., ukazat si¢ artykut “Jak widze
39 rok?”, autorstwa Stanistawa Zdarzeckie-
go.

‘Artykul ten bylby interesujacy, gdyby
nie konicowy fragment, ktéry czyni go wy-
soce dyskusyjnym, jak tez przyczyniaja-
cym si¢ do mnozenia nowych mitow, az
nadto juz licznych wéréd nas Polakow.,

Konkretnie méwigc, fragment ten
brzmi:

“W 39 roku mieliSmy dwoch genera-
16w, ktorzy byli bez pracy, mimo ze wy-
ksztalceniem i do§wiadczeniem stali znacz-
nie wyzej od Smiglego. Smigly moglt zro-
bi¢ jeden niezwykle wazny krok, gdyby
Sosnkowskiego i Sikorskiego poprosit jako
swoich doradcow. Byloby jeszcze lepiej,
gdyby zrezygnowal z funkcji naczelnego
wodza na rzecz jednego z tych generalow.
Wtedy prawdopodobnie losy 39 roku poto-
czylyby sie catkiem inaczej”.

Czyzby naprawde? Marszatka Edwar-
da Rydza-Smiglego, Naczelnego Wodza
podczas tragicznej dla Polski kampanii
wrze$niowej, nie mam zamiaru broni¢, ale
tez z jego krytyka trzeba by¢ bardziej
wstrzemigzliwym. Gdyby bowiem byt na-
wet geniuszem, to i tak kampani¢ przegrat-
by przeciwko samym tylko Niemcom, kto-
rym przeciez jeszcze walnie pomogla Ar-
mia Czerwona.

kie byly nowoczesne, podczas gdy polskie
juz przestarzale, poza niewielky ilo§cia no-
woczesnych bombowcow “Los”, ktore nie-
mal nie wzigly udziatu w kampanii.
Trzeba tez dodaé, ze Niemcy byly
wspomagane od pierwszego dnia wojny
przez dwie dywizje stowackiego panstwa
marionetkowego, jak tez od 17 wrzesnia

1939 r. przez niemal milionowg armig¢ so-

wiecka, ktora wtargneta do Polski (jej uz-
brojenie bylo prawdopodobnie rowne nie-
mieckiemu). '

Co gorsza, dlugosé polskiej linii ob-
ronnej tylko na styku z Niemcami wynosifa
ok. 1.600 kilometrow. Biorac pod uwage
fakt, ze sily polskie liczyly 34 tzw. wiel-
kich jednostek wojskowych, tj. jednostek
sktadajgcych si¢ z dywizji i brygad piecho-

ty, brygad kawalerii i jednej brygady pan-

cerno-motorowej, to latwo obliczyc ile ki-
lometréw linii obronnej przypadato na je-
dna z takich jednostek. Otoz kazda z tych
jednostek, a w obronie liczyly si¢ gltéwnie
dywizje i brygady piechoty, ktorych bylo
25, miala pas obrony o Sredniej dlugosci az
47 kilometrow! Nalezy w tym miejscu wy-
jasnié, ze regulamin walki WP w tych cza-
sach przewidywal, iz dywizja piechoty mo-
ze broni¢, w zaleznosci od uksztaltowania
i ufortyfikowania terenu, odcinek o dlugos-
ci tylko 6-12 kilometrow.

Tak wigc, sily polskie, tylko w kon-

giczne.
Co sig tyczy z kolei wyszkolenia poje-
dynczego strzelca, to bylo ono nie gorsze

- od niemieckiego, a podobnie byto tez z do-

wodcami nizszego i Sredniego szczebla.

Gorzej natomiast bylo z wyszkoleniem

sztabowym oficeréw, szczegolnie wyzsze-
go szczebla dowodzenia, co bylo wynikiem
lekcewazenia tego wyszkolenia jeszcze
przez Jozefa Pilsudskiego.

Ponadto, Wojsko Polskie, z powodow
budzetowych, nie prowadzito przed wojna
¢wiczen i manewrow na szczeblu powyzej
dywizji. W sytuacji wojennej, gdzie trzeba
byto manewrowa¢ armiami, w dodatku pod
ogniem nieprzyjaciela, braki wyszkolenia
na tym odcinku byty szczegolnie dotkliwe.
- Zreszty, zdolnos¢ manewrowa WP, ze
wzgledu na jego niemal nie istniejgcg me-
chanizacjg, byla bardzo sfaba. Nie nalezy
bowiem zapominaé, ze dywizja piechoty,
korzystajgca z zaprzggu konnego, miala na
swoim stanie ok. 6-7 tysigcy koni. Tabory
wigc=podobnie jak piechurzy, mialy szyb-
koS¢ marszowyg w granicach 4-5 kilome-
trow na godzing, podczas gdy niemieckie
wojska pancerno-zmotoryzowane mialy jg
z reguty ponad 10-krotnie wigkszy.

Co gorsza, ze wzgledu na masowe
uzycie przez Niemcow lotnictwa, zwlasz-
cza bombowcow nurkujgcych, ktore zniza-
jac lot ptoszyly konie, a kolumna marszo-

rzenia byl tak wielki, iz sztabowcy Weh-
rmachtu uwazali Polske juz w piatym dniu
walki za strategicznie pokonana, co nieste-
ty byto prawda.

W ogoble za§, to nalezy pamigtac, ze
w wojnie ruchome;j, a taka byla kampania
wrzesniowa, decydujace znaczenie miala
sita ognia i zdoIlno§¢ manewrowa wojsk.
Wojska polskie, majgce o wiele mniejszg
sile ognia, ze wzgledu na ich prawie dwuk-
rotnie mniejszg liczebnos¢ i stabsze uzbro-
jenie, jak tez majgce wielokrotnie mniejsza
zdolno$¢ manewrows, z gory byly skazane
na przegrang w starciu z Wehrmachtem.

Stad tez krytyka Wodza Naczelnego,
aczkolwiek cze$ciowo stuszna, nie moze
by¢ oderwana od powyzszych realiow. Pol-
ska po prostu nie miata zadnych szans
w wojnie tylko z samymi Niemcami,
a przeciez z pomocy im przyszla jeszcze
Armia Czerwona.

Co sie za$§ tyczy mozliwych alterna-
tyw, jak na przyklad przekazanie funkcji
Wodza Naczelnego generalom Sosnkow-
skiemu lub Sikorskiemu, czy korzystania
przezen z ich doradztwa, to w efekcie nic
by to tez nie dalo, Ponadto, rezygnacja z tej
funkcji juz w pierwszych dniach wojny
mogtaby by¢ Zle przyjeta przez wojska
w polu. Nie ma tez zadnej pewnosci, ze
obaj wspomniani generatowie byliby
w czymkolwiek lepsi od Smiglego. Nie jest
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Czyzby naprawde? Marszatka Edwar-
da Rydza-Smiglego, Naczelnego Wodza
podczas tragicznej dla Polski kampanii
wrzeSniowej, nie mam zamiaru broni¢, ale
tez z jego krytyky trzeba by¢ bardziej
wstrzemig¢zliwym. Gdyby bowiem byl na-
wet geniuszem, to i tak kampani¢ przegrat-
by przeciwko samym tylko Niemcom, kto-
rym przeciez jeszcze walnie pomogla Ar-
mia Czerwona.

Polska, ktéra na progu kampanii
wrzeSniowej miala 144 generalow w stuz-
bie czynnej, miala oczywiscie wsrad nich
lepszych i gorszych generatow.

Nie generalowie jednak decydowali
o przebiegu kampanii, a olbrzymia dyspro-
porcjz;'li’omi@dzy jej uczestnikami. Nie na-
lezy bowiem zapominaé, ze same tylko
Niemcy, ponad dwukrotnie wigksze od
Polski pod wzglgdem ludnosciowym, po
wchionigciu Austrii i Sudetow mialy pro-
dukcj¢ przemystowy prawie 20-krotnie

w 1939 r. niemal 25-krotnie przewyzszaty
polskie. Podobnie byto z ZSRR, ktéry miat
prawie 6-krotng przewage ludnoSciows,
a w potencjale wojennym goérowal nawet
nad 6wczesnymi Niemcami,

Stad tez nic dziwnego, ze we wrzesniu
1939 r. przewaga Niemiec nad Polska byta
miazdzgca. Do kampanii przeciwko Polsce,
chot¢ nie wszystkie z wyznaczonych sit do
niej weszly, Niemcy wystawity ok. 1,85
min zolnierzy i oficeréw, ok. 2,7 tys. czol-
gow, ok. 11 tys. dziat i mozdzierzy, jak tez
ok. 2 tys. samolotow.

Polska miala si¢ broni¢ przed agresja
niemiecka nastgpujgcymi sitami: zotnierze
i oficerowie - 0,9-1,0 mln, dziala i moz-
dzierze - ok. 4,7 tys., czolgi - 670, samolo-
ty - ok. 400.

Jesli chodzi o polskie czotgi, to byty to
tankietki, nie uzbrojone w armaty, a tylko
w karabin maszynowy kal. 20 mm (nie-
mieckie czolgi mialy z reguly armatg kal.
37 mm, a nieliczne nawet kal. 75 mm).

Podobnie byto z samolotami. Niemiec-

wigkszg od polskiej. Ich wydatki wojenne

avsssvsa oy TN UUITUINC] PrZypadqaro na je-
dng z takich jednostek. Otoz kazda z tych
jednostek, a w obronie liczyly si¢ glownie
dywizje i brygady piechoty, ktorych bylo
25, miala pas obrony o $redniej diugosci az
47 kilometrow! Nalezy w tym miejscu wy-
jasnié, ze regulamin walki WP w tych cza-
sach przewidywal, iz dywizja piechoty mo-
ze broni¢, w zaleznosci od uksztattowania
i ufortyfikowania terenu, odcinek o dlugos-
ci tylko 6-12 kilometrow.

Tak wiec, sity polskie, tylko w kon-
frontacji z Niemcami, byly absolutnie zbyt
szczuple. Ponadto, przeciwnik, rozporzg-
dzajgcy dywizjami pancernymi i dywizjami
piechoty zmotoryzowanej, formowat je
w duze zwigzki operacyjno-strategiczne,
z reguly w sile korpusu, ktére uderzaty

zmasowanym natarciem, przy silnym

wsparciu lotnictwa, na wybranych kierun-
kach. Uderzenia takie tatwo przerywaty
polska obrong, wychodzac gi¢boko na jej
tyly, co ja w konsekwencji catkowicie de-
zorganizowato.

Oczywiscie, jakim$ wyjsciem z sytua-
cji bylo zrezygnowanie z obrony Pomorza,
Wielkopolski i Slaska, jak tez niektorych
innych obszarow kraju, organizujgc w za-
mian obrong w trojkacie pomigdzy Wista,
Sanem i Bugiem. Oddanie jednakze z gory
i bez walki wspomnianych obszaréw bylo
politycznie nie do przyjecia. W momencie
za$ rozpoczetej kampanii, przegrupowanie
wojsk, ktorego nawet podijeto sig, bylo juz
niewykonalne.

Zalézmy jednak, ze do takiej obrony
doszlo. Jak dtugo mogta ona trwac? Odsie-
czy zadnej, jak wiadomo, Francja i Anglia
nie planowaty, natomiast do famania pol-
skiej obrony przez Niemcow przystapitaby
z cafy pewnoscig takze Armia Czerwona,

Innymi stowy, sytuacja Polski byta
beznadziejna. BeznadziejnoSc jej poglebia-
to stabe uzbrojenie WP, szczegélnie
w bron przeciwpancerng i przeciwlotniczy.
Stabe tez bylo zaopatrzenie wojsk w amu-
nicje, podczas gdy wyposazenie ich w no-
woczesny sprzet lacznosciowy, nie méwigc
juz o mechanizacji wojsk, bylo wrgcz tra-

bowiem zapominac, ze dywizja piechoty,
korzystajyca z zaprzggu konnego, miata na
swoim stanie ok. 6-7 tysiecy koni. Tabory
wigc =podobnie jak piechurzy, mialy szyb-
koS¢ marszowy w granicach 4-5 kilome-
trow na godzing, podezas gdy niemieckie
wojska pancerno-zmotoryzowane mialy jj
z reguty ponad 10-krotnie wigkszy.

Co gorsza, ze wzglgdu na masowe
uzycie przez Niemcow lotnictwa, zwlasz-
cza bombowcow nurkujgcych, ktore zniza-
jac lot ploszyly konie, a kolumna marszo-
wa dywizji piechoty rozciggala si¢ na diu-
gosci 40 kilometrow, zdolno$¢ manewrowa
wojsk polskich byta dodatkowo zreduko-
wana. Przemarsze w dzien byly ponadto
utrudnione atakami z powietrza, jak tez
z lgdu, przez operujiyce na tytach czolgi
oraz ciggly ostrzal z cigzkich i dalekonos-
nych dzial. W nocy za$ staba widocznosc
i zmeczenie ludzi oraz koni byty kolejnym
i olbrzymim problemem.

Inng 1 wielce klopotliwa sprawa byta
tez wyjatkowo ciepla i stoneczna pogoda,
Bezchmurne niebo zwigkszato aktywnosc¢
nieprzyjacielskiego lotnictwa, zas stwar-
dniale od spiekoty “polskie drogi” $wietnie
stuzyly jego kolumnom pancerno-zmotory-
zowanym, podczas gdy Polacy natrafiali po
wsiach na brak wody w studniach, co kom-
plikowalo gaszenie pragnienia wymeczo-
nych piechuréw, a jeszcze bardziej pojenie
konis

Powracajgc jeszeze do zdolnosci ma-
newrowej WP, to w nieco lepszej sytuacji
byly brygady kawalerii, ale one, bez wspar-
cia piechoty i artylerii, mialy w samodziel-
nym dziataniu ograniczong zdolnoSc bojo-
wi.

No i wreszcie, WP miato bardzo staby
tacznosc, ktorej podstawy byta tacznosé ju-
zowa, tj. system Hughesa, dalekopisowa.
Niemcy zdezorganizowali jy juz w drugim
dniu wojny, co faktycznie odciglo Wodza
Naczelnego od wojsk w polu. Jakies proby
zaradzenia tej sytuacji przez gen. Waclawa
Stachiewicza, szefa Sztabu Glownego, tyl-
ko czgdciowo rozwigzaly ten problem.

W kazdym razie, niemiecki impet ude-
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Co sie za$ tyczy mozliwych alterna-
tyw, jak na przyklad przekazanie funkcji
Wodza Naczelnego generalom Sosnkow-
skiemu lub Sikorskiemu, czy korzystania
przezen z ich doradztwa, to w efekcie nic
by to tez nie dalo. Ponadto, rezygnacja z tej
funkcji juz w pierwszych dniach wojny
mogtaby by¢ Zle przyjeta przez wojska
w polu. Nie ma tez zadnej pewnosci, ze
obaj wspomniani generalowie byliby
w czymkolwiek lepsi od Smiglego. Nie jest
bowiem prawdg, ze gorowali nad nim wy-
ksztatceniem i doswiadczeniem. Niemal je-
go rowiesnicy, wyksztalcenie i doswiad-
czenie w rzemio$le wojennym mieli prawie
jednakowe, a Smigly mial je nawet wigk-
sze.

Tak na przyklad, Sikorski w okresie
I wojny $wiatowej w ogdle nie byl w polu,

" zajmujgc si¢ politykg i sprawami organiza-

cyjnymi wojska, w tym “polskiego Weh-
rmachtu”, ktory zreszty bardzo si¢ przydal
w momencie odradzania sie Polski.

Co sig¢ zas tyczy Sosnkowskiego, to
istotnie, podobnie jak Smigty, od poczatku
wybuchy I wojny Siwatowej znalazl sig
w | Brygadzie Legionow, ktorej byt szefem
sztabu, podczas gdy Smigly byt oficerem
liniowym.

W lipcu 1917 r, Sosnkowski wraz
z Pilsudskim zostali przez Niemcow osa-
dzeni w twierdzy magdeburskiej, podczas
gdy Smigly zostal komendantem Polskiej
Organizacji Wojskowej, konspiracyjnej ar-
mii. W listopadzie 1918 r. zostal nawet mi-
nistrem wojny w rzgdzie lubelskim Ignace-
go Daszynskiego, ale po powrocie Pilsud-
skiego do kraju oddat sie pod jego rozkazy.
Inaczej, kto wie czy Pitsudski doszediby
kiedykolwiek do wiadzy.

W czasie wojny polsko-bolszewickiej,
$migly dowodzit Trzecig Armig, ktéra zdo-
byta Kijow, a w czasie jej odwrotu byt do-
wodca Frontu Potudniowego. Sikorski
z kolei, byt tylko dowddcy 9-tej dywizji
piechoty, cho¢ potem, w okresie bitwy
warszawskiej, dowodzil juz Piata Amrig,
podczas gdy Smigly $wiezo zorganizowang

ﬂ
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Druga Armia, ktora, obok Czwartej Armii,
odegrala wkrotce decydujacy role w zwy-
cigskiej bitwie niemenskie;j.

Sosnkowski dla odmiany zajmowat sig

organizacjg wojska, byl czlonkiem Rady
Obrony Panistwa, a w czasie marszu Tucha-
czewskiego na Warszawe dowodzit tzw.
Armig Rezerwowsy.

Pitsudski, aczkolwiek majgcy preten-
sje do Smiglego za sposob odwrotu z Kijo-
wa, cho¢ ten z kolei twierdzil, ze zadnych
jego innych rozkaz6éw nie otrzymal, uwazat
go za jednego z najzdolniejszych i najwa-
leczniejszych dowodcow. Natomiast byt
krytyczny wobec Sikorskiego, glownie za
oddanie Brzescia wojskom Tuchaczew-
skiego bez walki. Docenial natomiast jego
czyny jako dowddcy Pigtej Armii. .

Po wojnie, cala trojka byta nadal
w czynnej stuzbie wojskowej, choé¢ Sikor-

ski przejsciowo pelnit tez funkcje premiera.
Po zamachu majowym jednakze. w ktérym
Sikorski byt neutralny, jego wzgledy u Pit-
sudskiego juz wybitnie zmalaly, czego po-
tem juz nie zmienit Smigly, cho¢ Sikorski,
wdajac si¢ w opozycyjng dziatalnosé, tylko
skomplikowal swoja juz i tak niejasng sy-
tuacje. Oczywiscie prawdy jest, ze w czasie
Wrzesnia byt on “generatem bez przydzia-
tu”, choé¢ co prawda trudno byloby do-
wiesc, ze gdyby miat jaki§ przydzial, to lo-
sy Polski wygladatyby inaczej.

Dzieje za$§ Sosnkowskiego byly bar-
dziej skomplikowane. Czlowiek ten, trzeba
to podkreslic, nie tak jak Sikorski, nie miat
zadnych ambicji osobistych i o zadne sta-
nowiska figdy i nigdzie nie zabiegat. Tru-
dno jednak powiedziec, ze nie odgrywal on
waznej roli w okresie miedzywojennym.

Tak na przyktad, bardzo duzo miat do

powiedzenia w organizacji i uzbrojeniu
wojska KSUS, tj. Komitet dla Spraw Uz-

“brojenia i Sprzetu, organ doradczy Gene-

ralnego Inspektora Sit Zbrojnych, czyli

Wodza Naczelnego, ktorym kierowal wias- -

nie Sosnkowski. W czasie dziatan wojen-
nych, jak wiadomo, choc¢ nie zaraz, zostat
dowodcy Frotnu Poludniowego, odnoszgc
sukcesy na polu bitwy, cho¢ w niczym nie
moglo to juz zmieni¢ przebiegu kampanii.
Podobnie niczego nie zmienitby Sikor-
ski. Prawda, jego wizja roli broni pancernej
w nadchodzgcej wojnie, co zyskalo mu na-
wet stawg, byla bardzo trafna. Rzecz tylko
w tym, Ze Polska tej broni prawie nie mia-

~ la. Kupi¢ jej nie mogta, gdyz nie miala na

to pienigdzy, a i chetnych do jej sprzeda-
wania tez nie bylo, zas wlasna produkcja
czolgéw z prawdziwego zdarzenia wcho-
dzita dopiero w stadium poczatkowe. Kraj

o stabym przemysle cigzkim i maszyno-
wym nié¢ mogl jej tatwo uruchomic,

_zwlaszcza na znaczgcy skale, -

‘Stgd tez krytyka Smiglego jest przesa-

.dna, podobnie jak przesadne jest wynosze-

nie pod niebiosa Sosnkowskiego i Sikor-
skiego.

Losy Polski, przez sam fakt wdania
sig, faktycznie w osamotnieniu, w wojng
z Niemcami, a nieformalnie takze w wojn¢
z ZSRR, byly z gory przypieczgtowane
i zaden Sosnkowski ¢zy Sikorski nic tu juz
nie mogli zmienic.

Nie ma wigc sensu tworzy¢ nowych

mitéw, ze gdyby nie Smigly, ale za to So-

snkowski i Sikorski, to “losy 39 potoczyly-
by si¢ catkiem inaczej”.

Niestety, nie potoczylyby si¢ inaczej.
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