W Nr. 26 "Horyzontow" ukazat si¢ List
do Redakcji p. Witolda Majewskiego,
polemizujacy z moim artykutem "Béj to jest
nasz ostatni?" oraz innymi artykulami na
tematy ekonomiczne,aczkolwiek nie saone
wymienione poimieniu. Rozumiem jednak,
ze Autor nie zgadza sie z moimi pogladami
na temat "planu Balcerowicza", a ponadto
zarzuca mi brak wlasnych rozwiazan
problemow gospodarczych Polski.

Po przeczyaniu listu p. Majewskiego
zastanawialem sie, czy nalezy odpowiadac
autorowi, gdyz operuje on ogdlnikami, a
ponadto odnosze wrazenie, i2 polemizuje
onzjakimi$ innymi,anie moimi pogladami,
co wynika albo z niedokladnego czytania
moich artykutéw, albo wrecz z checi tylko
polemiki jako takiej.

Niemniej jednak postanowilem odpo-
wiedzie¢ p. Majewskiemu, a m.in. takze z
powodow, ktore wyjasniam nieco na koficu
niniejszego tekstu.

Co do "Boju ostatniego”, to intencja
moja bylo zwrécenie uwagi na rzecz coraz
bardziej lekcewazona, tj. mozliwosé
rozstrzygnigcia istniejacych i pietrzacych
sic w Swiecie trudnosci droga konfliktu
zbrojnego. Konkfikt ten uwazam niestety za
prawdopodobny i w pogladzie tym nie jestem
odosobniony. Co wiecej,zastrone odpowie-
dzialna za konflikt uwazam nadal ZSRR,
ktéry albo moze rozpoczaé gozzaskoczenia,
albo tez umiejetnie sprowokowaé go po-
przez kraje trzecie i w odpowiednim momen-
cie wlaczy¢ sigdoniego w sposébrownajacy
sie zaskoczeniu potencjalnego przeciwnika
(okazja po temu moze by¢ np. obecne
napiecie w Zatoce Perskiej).

Wartc moze dodaé, ze wlasnie w dniu
dzisiejszym, tj. 17 pazdziernika, spedzilem
caly dzieri nasesji w Waszyngtonie zorgani-
zowanej przez International Security Coun-
I cil. Temat spotkania brzmial: "Kryzys w
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oS§wiadczenia czolowych osobistosci
wojskowych w ZSRR, przede wszystkim
ministra obrony Marszatka Dimitrija
Jazowa, nieprzerwanie podkreslaja
mozliwo$¢ nowej wojny i podkreslaja
koniecznos¢ stalej gotowosci bojowej
sowieckich sil zbrojnych (tylkobrak miejsca
nie pozwalami na przytoczenie konkretnych
przykladow tego rodzaju oswiadczen).

Jednakze z powy2szego nie wynika
jeszcze, Ze istotnie dojdzie do konfliktu
zbrojnego i 2e ZSRR bedzie w nim na-
pastnikiem. Z drugiej strony jednak,
lekcewazenie tego rodzaju
prawdopodobieristwa byloby co najmniej
nieodpowiedzialne.

A propos, W. Majewski nie operuje
zadnymikonkretnymidanymina omawiany
temat, za$ ogblny ton jego wywodow
$wiadczy o istotnych lukach w jego wiedzy
o sprawach, ktére bardzo $Smiato porusza.

Co do mnie, to niezaleznie od pewnych
cytowanych w omawianym artykule,
przytocze za chwilg jeszcze inne fakty, ale
chee tylko podkresli¢, ze zawsze unikam
pisania na tematy dla mnie nieznane, czego
jednak nie moge powiedzie¢ o p. W. Maj-
ewskim.

Ot62 wg. opublikowanego przez Penta-
gon kolejnego opracowania pod tytulem
"Soviet Military Power — Prospects for
Change 1989", ZSRR wyprodukowal w
latach 1979-1988 az 2,700
miedzykontynentalnych rakiet balis-
tycznych, wliczajac w to rakiety
wystrzeliwane z todzi podwodnych,podczas
gdy USA wyprodukowaly ich tylko 600. Co
sie za$ tyczy rakiet Sredniego i blizszego
zasiegu, to poziom ich produkcji wynosil
odpowiednio 925 i 20 (str. 107). Rzecz
jasna, rakiety te stuza przede wszystkim do
przenoszenia ladunkéw jadrowych.
Najnowsze dane wykazuja utrzymywanie
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gicznych jest niemozliwa. W takim
przypadku element zaskoczenia jest
szczegOlnie groZzny w skutkach, gdyz do tej
pory nie ma zadnej obrony przed rakietami
baglistycznymi, pozaodwetem oczywiscie,
ale to juz inna sprawa (jedyna obrong an-
tyrakietowa posiadaZSRR wokow Moskwy
i czesciowo Leningradu, ale nie jest pewne
na ile bytaby ona skuteczna w dzialaniu).

Warto tez moze dodaé, ze wg. opinii
Gen. Daniela Grahama, b. szefa wywiadu
wojskowego USA, DIA, ktorego mam
zaszczyt znaé osobiscie, tylko jedna so-
wiecka rakieta SS-18, moglaby wyrzadzic
olbrzymie szkody USA, gdyby sie jakos tu
"zablakala"*. To nie ja zabijam 100
milionéw Amerykandw, jak to zlosliwie
zauwaza p. Majewski, a amerykariscy
fachowcy , ktdrzy maja od niego troche lepsze
pojecie o sprawie. Ot62 taka jedna 10-
glowicowa rakieta, a kazda glowica niesie
material wybuchowy réwny p6t milionaton
trotylu (nowsze rakiety tego typu sa jeszcze
dwukrotnie potezniejsze), moze zniszczy¢é
Waszyngton, Nowy Jork, oraz Atlante,
centrum komunikacyjne i lacznosciowe
USA.

Stad tez nie jest obojetne czym
rozporzadza przeciwnik oraz jakie s3 jego
intencje, bo przeciez sam odwet tylko nie
moze nikogouspokaja¢. Dlatego tez wspom-
niany przeze mnie chaos w ZSRR, kt6rego
podtoze nie jest catkowicie jasne, moze by¢
wielce grozny w skutkach. Politycy so-
wieccy, nie wylaczajac ministra spraw za-
granicznych Eduarda Szewardnadze, jako$
dziwnie daja do zrozumienia, ze Zach6d
nie powinien si¢ cieszy¢ z rozpadu ZSRR,
bowtedy niektdre znowopowstatych paristw
moglyby rozporzadza¢ bronia nuklearna.
Ba, Sowieci posuwaja sie nawet tak dalece,

2e sami podaja informacje, a potem je
odwoluja,izz niektorychrepublik wycofuja
bron nuklearna.

Po co o tym mdowia? Czy aby nie chodzi
im o dezinformacje strategiczna? Teore-
tycznie mozna sobie bowiem wyobrazi¢
i Alaglndd Karachetanit na tervtorinm
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to ruchy oddolne w Europie Wschodniej
spowodowaly znane tam zmiany, wyglada
na to, iz zmiany te byly przez Kreml zapla-
nowane . Moze nie wszystko poszlo wedlug
sowieckiego scenariusza, ale warto o tym
pamietaé. Zagadkowy jest tez optymizm
Gorbaczowa w sprawie niemieckiej.

Dlaczego o tym wspominam? Ano
dlatego, ze jest to jeszcze jeden dowod nato,
2e Kreml prowadzi jaka$ wielce zlozona
deiznformacje strategiczna, w ktorej bardzo
trudno sie polapag. Jesli tak, to ma w tym
jaki$ ukryty cel obliczony na kompletne
zdezorientowanie potencjalnego
przeciwnika, co w wieku broni masowej
zaglady i w sytuacji gdzie o wyniku kon-
fliktu decyduja minuty, jest wysoce
niebezpieczne.

" Oczywiscie, p. W. Majewski moze
sprawy widzie¢ inaczej, ale skoro juz o tym
méwi, to trzeba swoje sady opiera¢ orzetelna
znajomo$é faktdw,a z tym nie jest, niestety,
u niego najlepiej. Tak np. wspomina on 0
jakichs amerykariskich rakietach zdolnych
w ciggu szesciu minut zada¢ ZSRR
druzgocacy cios. Chodzi tu zapewne o 108
rakiet typu Pershing II rozmieszczonych do
niedawna na terytorium b. Niemiec
Zachodnich, ktore istotnie byly groina
bronia, siegajaca az do Moskwy. Jednakze
w ramach amerykarsko-sowieckiego po-
rozumienia INF, rakiety te s3 juz historig
(nie zostaly one zastapione 2zadna
ekwiwalentng bronia).

" Podobnychniescistosciinieporozumien
moglbym zacytowaé wiecej, ale dajmy im
spokéj i przejdZmy do nastepnej sprawy.
Ot6z p. W. Majewski zarzuca mi, 2e
krytykujac polityke gospodarcza rzadu RP
nie przedstawiam wiasnego punktu widzenia
na sprawe, a ponadto Autor nie zgadza si¢ z
moim krytycznym stosunkiem do "planu
Balcerowicza". Co do tej ostatniej sprawy,
to p. W. Majewski nie musi si¢ ze mng
zgadzaé i wcale nie zamierzam go
przekonywacé do czegos innego. Natomiast
dziwimnie,2e wmoich artykulach natematy
cosnodarcze nie dostrzeel eltownveh |




przez kraje trzecie i w odpowiednim momen-

cie wlaczyé sie doniego w sposdbrownajacy
si¢ zaskoczeniu potencjalnego przeciwnika
(okazja po temu moze byé np. obecne
napiecie w Zatoce Perskiej).

Wartc moze dodaé, 2e wlasnie w dniu
dzisiejszym, tj. 17 pazdziernika, spedzilem
caly dzien nasesji w Waszyngtonie zorgani-
zowanej przez International Security Coun-
cil. Temat spotkania brzmial: "Kryzys w
Zatoce: Amerykanski i Sowiecki Punkt
Widzenia". W spotkaniu uczestniczyl so-
wiecki general przybyly z Moskwy, Gen.
Por. Wiktor Starodubow, w stuzbie czynnej
iwdodatkuna waznym stanowisku,bedacy,
mowiac obrazowo, glownym wojskowym
funkcjonariuszem w Komitecie Centralnym
sowieckiej partii komunistycznej.

Ze strony amerykariskiej uczestniczyli
m.in. Adm. w st. spoczynku Elmo R.
Zumwalt, Gen. w st. spoczynku John L.
Piotrowski, a takze wielu innych cywilnych
ekspertow politycznych i wojskowych. Nie
wchodzac w szczegoly spotkania, chce
jednak zaznaczy¢, 2e ludzie zajmujacy sie
zawodowo poruszanymi przeze mnie spra-
wami we wspomnianym artykule widza je
inaczej,niznp. W. Majewski. Zreszta liczne
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migdzykontynentalnych rakiet balis-
tycznych, wliczajagc w to rakiety
wystrzeliwane z fodzi podwodnych,podczas
gdy USA wyprodukowaly ich tylko 600. Co
si¢ za$ tyczy rakiet sredniego i blizszego
zasiegu, to poziom ich produkcji wynosil
odpowiednio 925 i 20 (str. 107). Rzecz
jasna, rakiety te stuzg przede wszystkim do
przenoszenia ladunkéw jadrowych.
Najnowsze dane wykazujg utrzymywanie
sie powyzszego trendu. W jakim celu? —
mozna zapytac,

Nie chodzi jednak tylko o rakiety,
aczkolwiek one s3 gléwnie bronig
ofensywna. ZSRR wyprodukowal tez w
1988 r. 45 bombowcow, zas USA 22 odpo-
wiednio (inne kraje ich nie produkuja). Co
sie tyczy produkcji czolgow, to w latach
1979-1988 ZSRR wyprodukowat ich az
26,000, zas USA tylko 7400. Co wiecej,
sowiecka produkcja czolgdw wzrastala w
ostatnich latach, wynoszac 3,500 w 1988 r.,
wobec 3,300 w 1986 r.,a wiec juz po dojsciu
Gorbaczowa do wladzy (czy za to otrzymal
Pokojowa Nagrode Nobla?), podczas gdy
amerykariska produkcja czolgéw zaczeta
spada¢ (775 w 1988 wobec 950 w 1987 r.).
Teraz podobno produkcja czoigéw so-
wieckich spada, ale za to produkowane sa
nowe typy czolgéw, wielokrotnie
przewyzszajace walorami bojowymi
wszystkie znane dotad w $wiecie czolgi.

Podobnie ma si¢ sprawa z lodziami
podwodnymi, ktérych ZSRR produkuje
prawie dwukrotnie wigcej od USA,
samolotami mysliwskimi i mys§liwsko-
bombardujacymi, helikopterami, wszelkiego
rodzaju opancerzonymi wozami bojowymi,
dzialami i inna bronia, a przeciez nie
wszystko na ten temat jest znane.

Po co to wszystko? Po to, Zzeby potem
przeznaczac na zlom? A zresztg, o czym juz
wspominalem, rozmowy USA-ZSRR, tzw.
START, ktorych celem jest ograniczenie
zbrojefi strategicznych, ida bardzo opornie,
gdy2 ZSRR nie chce zrezygnowac ze swojej
przewagi strategicznej. A moze by¢ nawet i
tak,ze wkoncuniby si¢ zgodzi na ustgpstwa,
chociaz w rzeczywistosci bedzie inaczej,
gdyz dokladna kontrola zbrojen strate-
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bowtedy niektore znowopowstatych paristw
moglyby rozporzadza¢ bronia nuklearna.
Ba, Sowieci posuwaja si¢ nawet tak dalece,

2¢ sami podajg informacje, a potem je
odwotluja,izz niektérychrepublik wycofuja
bron nuklearng.

Pocootym mowia? Czy aby nie chodzi
im o dezinformacje strategiczna? Teore-
tycznie mozna sobie bowiem wyobrazic
niepodleglos¢ Kazachstanu, na terytorium
ktorego rozlokowane s3 wspomniane S3-
18. Zal62zmy dalej, 2e taki "niepodlegty”
Kazachstan wystrzeli SS-18 w kierunku
USA czy innego zachodniego kraju. Jak
wtedy postapi¢ z odwetem? Uderzyé w
Kazachstan tylko? Mozna oczywiscie, ale
to nie rozwiazuje sprawy,bo jeszcze zostanie
Rosja ze swoja bronig strategiczna. Uderzy¢
w Rosje? A niby dlaczego, skoro ona moze
mowié, ze nie ma juz nic wspolnego z
"niepodleglym” Kazachstanem... W grun-
cie rzeczy jednak, w sowieckich planach
strategicznych tego rodzaju rozegranie
konfliktu moze byé wielce pociagajace i
stad ped do "niepodlegtosci” republik so-
wieckich moze miec takie tlo rowniez. Nic
na $wiecie nie powinno si¢ sadzi¢ na
podstawie pozordw zewnetrznych,
zwlaszcza w odniesieniu do ZSRR.

I jeszcze jedna uwaga na wspomniany
z tym temat. Nie wiem czy p. W. Majewski
styszal o wystapieniu Gorbaczowa na
spotkaniu z aktywem wojskowym Od-
@skiego Okregu Wojennego w dniu 17 sier-
pnia br., a jesli styszal o nim, to cZy go
czytal?

W kazdym razie warto przypomniec,
2e Gorbaczow w swym wystapieniu wspom-
nial takze o Europie Wschodniej i
zjednoczeniu Niemiec. Podkreslit on przy
tej okazji, ze wszystko co sie tam dzieje
bylo przez kierownictwo sowieckie
dogl¢bnie przemyslane i ze teraz stosunki
ZSRR z Europa Wschodnia ksztaltujasi¢
na bardziej solidnej podstawie, a co si¢
tyczy Niemiec, to w tej sprawie jest on
nawet optymist...

Tego rodzaju o$wiadczenie zastuguje
nauwage, gdyz wbrew pogladom wielu, ze

nie powinicn sig¢ C1EsZycC Z rozpadi
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krytykujac polityke gospodarcza rzadu RP
nie przedstawiam wlasnego punktu widzenia
na sprawe, a ponadto Autor nie zgadza sie z
moim krytycznym stosunkiem do "planu
Balcerowicza". Co do tej ostatniej sprawy,
to p. W. Majewski nie musi si¢ ze mna
zgadza¢ i wcale nie zamicrzam go
przekonywaé do czego$ innego. Natomiast
dziwimnie,ze w moich artykutach natematy
gospodarcze nie dostrzeghl gidwnych
zaryséw moich pogladéw na temat co i jak
nalezaloby reformowaé w systemie
funkcjonowania gospodarki polskiej.

Prawda jest jednakze, Ze calosciowego
programu reformy gospodarki polskiej nie
przedstawialem na famach polonijnej i
obcojeczycznej prasy. Dlaczego? Otdz
powody, dla ktérych powstrzymalem sig z
czyms$ takim, sg liczne, ale przynajmniej
dwa nalezy szczegOlnie podkreslic.

Po pierwsze, przedstawienie nawet
najbardziej zwigzlej koncepcji zreformowa-
nia gospodarki polskiej wymagaloby co
najmniej 50-60 stron, a tak naprawde tekst
moglby liczy¢ ok. 500 stron. Wydrukowa-
nie czego§ podobnego na lamach
"Horyzontow" ,nawet w odcinkach, mijatoby
sie z celem, nie mowiac juz o tym, 2e
Czytelnicy, poza nielicznymi wyjatkami o
solidnym przygotowaniu ekonomicznym,
znudziliby sieczytaniem tak dlugiego tekstu.
Zreszia przygotowanie podobnej koncepcji
na obczyznie, pod nieobecnosé danych
krajowych, jest w ogole niemozliwe, jesli
material ma mie¢ powazny charakter.

Po drugie, opublikowanie czego$ ta-
kiego na emigracji mija si¢ z celem. Nikt w
kraju bowiem nie przejmuje si¢ specjalnie
pogladami Polonii, zwlaszcza dotyczacymi
spraw krajowych.

Co wiecej, osobiscie znajduje sie w
sytuacji bardzo specyficznej, gdyz moje
poglady, nawet w przypadku ich akcepto-
wania przez wielu, sa ciagle na cenzurowa-
nym i nawet w przypadku zniesienia
ciazacego na mnie wyroku jeszcze dlugo
takimi pozostana.

Prawda, w kraju opublikowano napi-
sana przeze mnie w 1986 r. ksiazke "Bylem
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doradca Gierka", ktora wydal chicagoski
POMOST, ale to inna sprawa. Po ukazaniu
sie wywiadu z Edwardem Gierkiem w |
wydaniuksigzkowym, "PrzerwanaDekada",
moja dos¢ krytyczna o nim ksigzka byla
akuratnaczasie idlategosie w kraju ukazala.
Nie znaczy to,2ze moga si¢ ukazac inne moje
publikacje,zwlaszczadotyczace probleméw
biezacych. ~

A tak naprawde, to swoich pogladow
na tematy gospodarcze przeciez nie ukry-
wam. Jak ongi§ nie bylem zwolennikiem
gospodarki centralnie planowanej 1
zarzadzanej, tak teraz nie jestem zwolen-
nikiem gospodarki wolnorynkowe;j (ktorej
zreszta nigdy na §wiccie nie bylo i nadal nie
ma). Jestem zwolennikiem prywatnego
sektora w gospodarceé, nawet w niej
dominujacego, ale sposobégw w jaki chce
si¢ prywatyzowac gospodarke w Polsce
uwazam za bledny . Podobnie za bledny
uwazalem zawsze przesadny interwencjo-
nizm panistwowy w dzialalno$¢ gospodarcza,
jak teraz odzegnywanie sig od niego.

Nie uwazalem te2, ze uzdrawianie
gospodarki nalezy zaczyna¢ od ostrego
spadku jej produkcji i podobnie ostrego
spadku stopy zyciowej, jak to ma miejsce
obecnie. Jeszcze mniej zgadzam si¢ ze
stanowiskiem rzadu, wyrazonym w pro-
jekcie tzw. listu intencyjnego do
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego
na tematoceny przeszlej i przyszlej polityki
gospodarczej, ktdry o list przyjela ostatnio
Rada Ministrow, Utrwala to tylko istniejacy
kryzys, ktory juz doprowadzil do spadku
wydajnosci pracy na zatrudnionego oraz
wzrostu materiatochtonnosci i
energochtonnosci na jednostke produkcji. |

O tych i im podobnych sprawach pisze |
bez przerwy, cho¢ fragmentarycznie, ale
czasem dosS¢ obszernie (jak np. o
koniecznosci szukania "trzeciej drogi", co
nawetilustrowalem konkretnym przykladem
Korei Potudniowej).

Na koniec chcialbym poruszy¢ jeszcze
- | jedna sprawe ktora przebija zreszta z listu p.
W. Majewskiego, a mianowicie zbyt czeste
moje goszczenie na tamach "Horyzontow".
Sprawa wymaga wyjasnienia, gdyz czesto
dochodza mnie r6zne na ten temat stuchy. A
wiec sprawa wyglada tak, 2ze od chwili
przybycia do USA opublikowalem
dokladnie 411 réznego rodzaju pozycji, w
tym dwie ksigzki, wiele artykulow, listow
do redakcji i recenzji ksiazek. Wiekszosé
moich publikacji dotyczy pozycji
obcojezycznych, od amerykanskich
poczynajac, a na japonskich koriczac. Poza
nielicznymi wyjatkami, pisze gratis (dotyczy
to calkowicie pozycji polskojezycznych).

Innymi stowy wigc, nie utrzymuje sig z |
publikacji, a swoje pisanie uwazam za |
stuzenie sprawie polskiej 1 wlasciwie §




‘M ENTAL OCENY PIZEsZIe] 1 PrLyszic) pontykr |

gospodarczej, ktory to list przyjela ostatnio
Rada Ministrow, Utrwala to tylko istniejacy
kryzys, ktory juz doprowadzit do spadku
wydajnosci pracy na zatrudnionego oraz
wzrostu materialochtonnosci i
energochlonnosci na jednostke produkcji.

O tych i im podobnych sprawach pisze
bez przerwy, cho¢ fragmentarycznie, ale
czasem do$¢ obszernie (jak np. o
koniecznosci szukania "trzeciej drogi”, co
nawet ilustrowatem konkretnym przyktadem
Korei Poludniowej).

Na koniec chcialbym poruszy¢ jeszcze
jedna sprawe,ktéra przebija zreszta z listu p.
W. Majewskiego, a mianowicie zbyt czeste
moje goszczenie na tamach "Horyzontow".
Sprawa wymaga wyjasnienia, gdyz czesto
dochodza mnie rozne na ten temat stuchy. A
wiec sprawa wyglada tak, 2e od chwili
przybycia do USA opublikowalem
dokladnie 411 réznego rodzaju pozycji, w
tym dwie ksigzki, wiele artykulow, listow
do redakcji i recenzji ksigzek. Wiekszos¢
moich publikacji dotyczy pozycji
obcojezycznych, od amerykanskich
poczynajac, a na japonskich koriczac. Poza
nielicznymi wyjatkami,pisze gratis (dotyczy
to catkowicie pozycji polskojezycznych).

Innymi slowy wiec, nie utrzymuje siez |

publikacji, a swoje pisanie uwazam za
stuzenie sprawie polskiej i wlasciwie
gléwnie orientuje sig na obcego odbiorce.

Niemniej jednak, tego rodzaju |

dziatalnos¢ publicystyczna zabieraminieco
czasu, a ostatnio jest z nim coraz gorzej.

Stad tez w najblizszych kilku numerach |

"Horyzontéw" nie bedzie moich artykulow.
Czytelnikow "Horyzontdw" zapewniam zas,
2e ograniczenie mojej obecnoscina lamach

tegoswietnego tygodnikanie jestbynajmniej |

skutkiem Listu do redakcji p. W. Maj-
ewskiego i tylko zupelnie przypadkowo

wystapil tu wspomniany zbieg okolicznosci. |

ZDZISLAW M. RURARZ |

=
miedzykontynentalnych znanych pod kryptoni-
mem SS-18, wiadomo bardzo niewiele, a
zwlaszcza o ich zmodemizowanym typie, SS-
26, albo inaczej zwanym tez SS5-18-Mod.5.
Zmodernizowana rakieta mec2: prawdopodobnie
unies¢ az 28 glowic odzmaczajacych sie duza
celnoscia.

na temat sowieckich rakiet |




