P

iy

o

ZDZISEAW M. RURARZ

EPITAFIUM LECHA WALESY

(1)

Diugo nie moglem zdecydowa¢ si¢ na
napisanie czegokolwick na temat listopado-
wych wyborow prezydenckich w Polsce,

Po pierwsze, urzad prezydencki w Pol-
sce, zwlaszcza wylaniany w glosowaniu po-
wszechnym, uwazam za zbegdny, czemu da-
lem nawet wyraz na tamach “Dziennika”
w dwucze§ciowym artykule z kwietnia-maja
1995 r. pt. “Niewydarzony urzad”.

Po drugie, pisanie o wyborach bez suro-
wej oceny osoby Lecha Walgsy jest niemoz-
liwe, a tego chcialem uniknac.

Niestety, ostatnie dni prezydentury Le-
cha Watesy, kiedy to eksplodowal “bombeg
Oleksego”, jak tez inne wydarzenia w kraju,
sugerujace podzial Polski na dwie czedci,
“czes$¢ patriotyczna” i “czesé kolegow Alek-
sandra Kwasniewskiego”, zgodnie z okresle-
niem Jerzego Gwizdza z komitetusaybarcze-
go Lecha Walgsy, zmusity mnie do zabrania
glosu.

W tytule artykutu umiescitem okreslenie
“epitafium” i nie dlatego, ze Lecha Waigsg
uwazam juz za klinicznie i biclogicznie
zmarlego, ale uwazam go za zmartego poli-
fiimrai e nthad AATA AR ARgTcTs BTOBOMWAS DO~

na osobg Lecha Walgsy nie mozna patrzec
inaczej niz na czlowieka pozbawionego krzty
samokrytycyzmu i o chorobliwych ambic-
jach. Jego bowiem prezydentura byla prze-
ciez niewypalem. : _

Jeéli jednak Lech Walgsa pial si¢ do
prezydentury na czyje§ polecenie, a potem
piastujac ja doprowadzil do ré6znych kompli-
kacji w zyciu wewnetrznym i zewngtrznym
kraju, to zastuguje on tylko na potepienie,
a nawet na miano zdrajcy narodu.

Stad tez obiektywna i jednoznaczna oce-
na Lecha Watesy jest na razie niemozliwa,
co nie oznacza, ze nie nalezy jej dokonywac
bez czekania na dotarcie do réznych tajnych
archiwOw, ktore ostatecznie uczynia ja moz-
liwg.

Co do mnie, to tak si¢ akurat zlozylo, ze
z Lechem Watgsa spotkalem sig¢ w zyciu
trzykrotnie w Tokio w maju 1981 r., kiedy to
na czele delegacji “Solidarnosci” przybyt on

 z oficjalng wizyta do Japonii. Do spotkania

doszlo z mojej inicjatywy, gdyz centrala
w Warszawie ani mi nic takiego nie sugero-

wala, ani tez nie zabraniala, co w praktyce

dvnlomatvezne] oznaczalo raczej zipnorowa-

tem, ze amb. Romuald Spasowski, ktory
o dwa dni wczesniej zwrocil sig o azyl poli-
tyczny w USA, swoja decyzje motywowal
giownie faktem uwigzienia Lecha Walgsy.
Moglem wigc uderzy¢ w ten sam ton, a je-
dnak tego nie uczynitem. Z drugiej strony
nigdy i nigdzie nikomu nie sugerowalem
swoich podejrzen co do osoby Lecha Wale-
sy. Prawda, w 1989 r. zaczatem co$ nieco$
méwié bardziej otwarcie na jego temat, ale
tez bez stawiania kropki nad “i”. Dopiero po
tym, jak zaczal on rozbija¢ si¢ za Sciggnig-
ciem do kraju Zdzistawa Najdera, ktérego
przeciez nigdy w zyciu przedtem nie spotkal,
jak tez obdarza¢ go wysokimi stanowiskami,
podczas gdy na mdj list do niego, jako juz
prezydenla, nie raczyl nawet odpowiedziec,
to na jego osobg spojrzatem juz innym
okiem.

Niemniej jednak, piszac teraz o Lechu
Walgsie, nie bgdg kierowat sig zadnymi plot-
kami i domystami, ale bgdg sig trzymat tylko
publicznie znénych faktow, choé nie wszy-
stkich oczywiScie, gdyz lista ich jest zbyt
dluga. : : :
Zanim jednak to uczynie, chciatbym do-

Co gorsza, polska klasa robotnicza,
podobnie jak w innych krajach “wspdlnoty
socjalistycznej”, a nawet wielu krajach za-
chodnich, byta ponadto powaznie zdemorali-
zowana. Nie majaca nad soba bicza bezrobo-
cia i nie ceniaca sobie posiadansj pracy, ce-
lowata natomiast w wysuwaniu coraz to no-
wych roszczef. Zgoda, robotnicy w PRL
mieli niskie ptace, ale mierzone wydajnoscia
pracy byly one przeciez i tak za wysokie.
Robotnicy korzystali tez na skale masowa
z roznych §wiadczen spolecznych, ktérych
nawet nie doceniali. : -

Tak czy inaczej, stosunck robotnikow
do pracy, poza oczywiscie licznymi wyjatka-
mi, byl ogélnie lekcewazacy. Powiedzenic
“czy sig stoi, czy sig lezy”, oddawato ten sto-
sunek najdobitniej. Masowa absencja w pra-
cy, partactwo w produkcji, pijafstwo i nawet
ztodziejstwo - byly zjawiskiem powszech-
nym. Robotnicy tez, choc latem 1980 r. za-
czeto ich raptem idealizowac, zbyt malo inte-
resowali sig problemami politycznymi 1 ideo-
logicznymi kraju, a nawet wyznaniowymi,
choé w masie swojej byli katolikami. Zupel-
nie nic orientowali si¢ rowniez w gospodar-




niem Jerzego Gwizdza 2 komitetu-wybharcze-
go Lecha Walgsy, zmusily mnie do zabrania
glosu.

W tytule artykutlu umiescilem okreslenie
“epitafium” i nie dlatego, ze Lecha Walgseg
uwazam juz za klinicznie i biologicznie
zmarlego, ale uwazam go za zmarlego poli-
tycznie, cho¢ moze on jeszcze probowac po-
wrotu na sceng polityczng. *

W USA, w kraju o najdiuzszej historii
powszechnie wybieralnych prezydentow, tyl-
ko jednemu z 42., Groverowi Clevelandowi,
udalo si¢ w ub. wieku zostaé dwa razy prezy-
dentem po raz juz przegranych wyborach po
pierwszej swojej kadencji. Rowniez generat
Charles De Gaulle po raz drugi zostal prezy-
dentem Francji po dluzszej przerwie, ale jego
powrd6t na prezydencki fotel trudno uznac za
demokratyczny.

Powracajgc do Lecha Walgsy, to nie
ulega watpliwosci, ze na trwale wszedl on
juz do historii Polski, a nawet powszechnej.

Przez ponad pigtnascie lat, od momentu wy-

buchu strajku w stoczni im. Lenina w Gdan-
sku w dniu 14 sierpnia 1980 r., ktoremu
przewodzil, az do 22 grudnia 1995 r., kiedy
to opuscil piastowany przez pigc lat fotel
prezydencki, Lech Walgsa odgrywal wazng
role w historii Polski, okresowo nawet pier-
wszoplanowa. :

Niemniej jednak jednoznaczna ocena tej
roli jest jeszcze niemozliwa i nawet nie wia-
domo kiedy stanie si¢ mozliwa,

Je§li Lech Walgsa byl autentycznym
przywodcyg polskich robotnikow z lata 1980
r., a nawet potencjalnym przywodcg catego
narodu polskiego az do “stanu wojennego”,
to ocena jego osoby moze byé w sumie tylko
pozytywna. Jesli jednak Lech Walgsa rolg
swoja gral na czyjes polecenie, to ocena jego
moze by¢ tylko negatywna.

Potem jednakze, po okresie “stanu wo-
jennego”, ocena Lecha Walgsy komplikuje
si¢ niepomiernie. Jesli nawet byt on tylko au-
tentycznym przywodcg “Solidarnosci”, ale
zapragnal zostaé prezydentem kraju, w mo-
mencie wyjatkowo historycznie zlozonym, to

e s WU AR SIG @KUTAL ZioZylo, Ze
z Lechem Walgsa spotkatem sig w zyciu
trzykrotnie w Tokio w maju 1981 r., kiedy to
na czele delegacji “Solidarnosci” przybyt on
z oficjalng wizytg do Japonii. Do spotkania
doszlo z mojej inicjatywy, gdyz centrala
w Warszawie ani mi nic takiego nie sugero-
wala, ani tez nie zabraniala, co w praktyce
dyplomatycznej oznaczalo raczej zignorowa-
nie pobytu Lecha Wategsy w Japonii.

Spotkania z nim poszukiwalem jednak
dlatego, ze chcialem sobie wyrobié wlasny
poglad na temat jego osoby, o ktérej co§ nie-
co§ styszalem juz przedtem od innych.

Konkretnie mowiac, o istnieniu Lecha

Walgsy dowiedzialem si¢ juz w parg godzin

po rozpoczgeiu sig strajku stoczni gdanskiej,
a ponadio dowiedzialem si¢ 0 nim w miejscu
i w sposob, ktory rzucal na niego powazne
podejrzenia. Zreszlg, rowniez i potem dowia-
dywalem si¢ o nim tez w sposob weale dla
niego nie chwalebny. Niemniej jednak, tego
rodzaju wieSciom nie dawalem wiary i skoro
juz trafiala mi si¢ okazja osobistego spotka-
nia go, to postanowitem z niej skorzystac.

No ¢oz, nie wchodzac juz w rézne
szczegoly, wrazenia moje z tego spotkania
nie byly co prawda najlepsze, ale tez nie po-
glebily si¢ u mnie podejrzenia co do jego
osoby. W miesigc potem, kiedy bylem stuz-
bowo w kraju, spotykajgc si¢ m.in. z pre-
mierem i ministrem obrony gen. Wojciechem
Jaruzelskim na péltoragodzinnej rozmowie,
przy okazji m.in. referowania pobytu Lecha
Walgsy w Japonii, méj gospodarz zdziwit
mnie wybuchem histerycznego §miechu,
rzecz u niego nie spotykana, na ile go znalem
w przeszlosci. Odniostem wtedy nieprzyjem-
ne wrazenie, ze w ten sposéb chciat jakby
powiedzieé, ze “ja  juz lepiej wiem kim jest
Lech Walgsa i proszg nie probowac aby us-
wiadamiaé mnie na jego temat...”

Dlatego tez, kiedy uzyskalem azyl poli-
tyczny w USA i kiedy po raz pierwszy wy-
stapitem publicznie w Kongresie, nazwiska
Lecha Walgsy nie wymienilem ani razu,
choé¢ moéwilem o “stanie ‘wojennym”. Co

‘wigcej, przeciez jeszcze w Tokio wiedzia-

to na jego osobg¢ spojrzatem juz innym
okiem,

Niemniej jednak, piszac teraz o Lechu
Walgsie, nie bede kierowat si¢ zadnymi plot-
kami i domyslami, ale begdg si¢ trzymat tylko
publicznie znanych faktow, choé¢ nie wszy-
stkich oczywisScie, gdyz lista ich jest zbyt
dluga.

Zanim jednak to uczynig, cheialbym do-
konac dygres;ji.

016z “casus Lecha Walgsy” w najnow-
szej historii Polski ma gl¢bszy sens niz tylko
jego fizyczna osoba.

Konkretnie mowigc, na pewnym etapie
historycznym w Polsce zrodzito si¢ istotnie
spoleczne zapotrzebowanie na kogo§ wlaénie
w rodzaju Lecha Walgsy.

PRL bowiem, chocby ze wzgledow ide-
ologicznych, uwazala si¢ za “kraj robotni-
kow” przede wszystkim, a nawet rzgdzgca
nig partia, PZPR, byta przeciez w swej na-
zwie “partig robotniczg”.

Co wigcej, tzw. klasa robotnicza, z jej
wiclkoprzemystowym jadrem, byla istotnie
ilosciowo sita w narodzie najliczniejszg, jak
tez stopien jej organizacji byl wyzszy od in-
nych klas i warstw spotecznych. Robotnicy
ponadto, ciagle ze wzgledéw ideologicznych,
mieli swego rodzaju “wariackie papiery”
i tym samym ich wyczyny byly bardziej tole-
rowane, niz wszystkich innych klas i grup
spolecznych. Prawda, czasem strzelano do
nich, masowo aresztowano i na inne sposoby
szykanowano, ale “wladza ludowa” bita si¢
tez przy tej okazji w piersi i przyrzekala, ze
w przyszlosci juz tego robié nie bedzie...

W rezultacie tego u robotnikow, wiel-
kich zakladéw zwlaszcza, powstato przeko-
nanie jakiego$ uprzywilejowania w narodzie
i stad im wlasnie tatwiej byto dochodzi¢
swoich praw i pretensji, czgsto nawet w Spo-
sob daleki od formalnie praworzadnego.

Robotnicy jednakze, o czym na ogél nie
wiedzieli, byli w PRL klasg schytkowg w do-
bie IV rewolucji przemystowej. Produkcja,
ktorg dawali, byta droga, jakosciowo slaba,
niebezpieczna dla §rodowiska naturalnego
1w ogole bez wigkszej przyszlosci.

vey ang owul, w2y SIG ICZY , 0ddawalo ten sto-
sunek najdobitniej. Masowa absencja w pra-
¢y, partactwo w produkcji, pijanstwo i nawet
zlodziejstwo - byly zjawiskiem powszech-
nym. Robotnicy tez, cho¢ latem 1980 r. za-
czeto ich raptem idealizowac, zbyt malo inte-
resowali si¢ problemami politycznymi i ideo-
logicznymi kraju, a nawet wyznaniowymi,
cho¢ w masie swojej byli katolikami. Zupel-
nie nie orientowali si¢ rowniez w gospodar-
czym polozeniu Polski. Ich stousnek do tych |
spraw byl co najwyzej powaznie uproszczo-
ny. Nie bylo tez wérdd nich zadnych prob sa-
moksztalceniowych ani innych wysitkéw po-
znania probleméw kraju, w ktorym byli niby
sitg glowng. Wiedzg¢ swoja najczesciej zdo-
bywali przed budkg z piwem, czy w czasie
innych libacji, miejsc pracy nie wylgczajac.

Z drugiej strony jest tez prawda, zwlasz-:
cza w przypadku gornikow, ze czas pracy ro-
botniczej byt czgsto ponad miarg, a praca
niezwykle cigzka, choéby ze wzgledu na ni-
ski stopien jej mechanizacji oraz automaty-
zacji, niebezpieczna, a prawie juz zawsze zle
zorganizowana i niesprawiedliwie wynagra-
dzana.

W efekcie tego wszystkiego robotnicy
polscy, swoisty klan w narodzie, byli ze
wszystkiego niezadowoleni, jednakze w ma-
sie swojej wcale nie dgzacy do obalenia soc-
jalizmu, a co najwyzej do usunigcia jego
licznych wypaczen. Mowiac lapidarnie, syn-
dykalizm, mieszczgey si¢ w ramach Konsty-
tucji PRL, byl wszystkim czego pragneli,
moze tylko z transmisja radiowg mszy nie-
dzielnej na dodatek... .

Inng charakterystyka tego klanu, czego
nawet sobie nie uSwiadamiano w narodzie,
bylta niechgé robotnikéw do wszystkich in-
nych spoza niego. Jak to pokazal wlaénic
przyklad Lecha Walgsy, robotnicy nie szuka-
li na swoich przywodcow zadnych “kryszta-
lowych typow”, ani wspolbraci majjcych ja-
kie§ intelektualne ambicje.

Stad tez nie dziwota, ze prawie 37-letni
Lech Walgsa, kiedy to stawal na czele strajku
w stoczni, byt wlasnie idealnym typem na
ich przywodcg. Cos tam juz dawnicj dzialat
na niwie “wolnozwigzkowej”, che¢ nikt nie

i
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wiedzial gdzie i jak konkretnie, tryskajgcy
energia, mowigcy kiepska polszczyzng, bez
-| sktadu i tadu, ale za to zrozumialg dla braci
robotniczej, cztowiek z refleksem i poczu-
ciem humoru - Lech Walesa od razu “trafit
w dziesigtke” jej oczekiwan. Majgc tylko za-
wodéwke za soba, a wigc nie wybijajac sig
wyksztalceniem ponad innych, zonaty i dzie-
 ciaty, cho¢ chetnie zezujacy “na boki”, po
wojsku, “dobry katolik”, nawet z sarmackim
wasem, byl on “swoim chlopem” i jemu
wlasnie zawierzono.

Co wigcej,'w PRL owych czaséw daw-
no juz przemingly tradycje romantycznych
zrywow, gdzie najwyzszg ich formg byta da-
nina krwi wlasnej. OSmieszanie calymi lata-
mi “bohaterszczyzny” - dalo w koncu efekty.
Zycia na szalg nikt juz dawno nie chciat rzu-
cac i gdyby nie nerwowos¢ wladz, czy wrgez
prowokacje, to prawdopodobnie nie byloby
ani Poznania, ani Wybrzeza, ani zadnych in-
nych krwawych wydarzen. W narodzie,
wérdd robotnikéw zwlaszeza, dominowata
bowiem dewizja, ze “Smierc¢ frajerom”,
“prawdziwi bohaterowie leza dwa metry pod
ziemig” i temu podobne poglady, stawiajace
na przezycie za ‘wszelka ceng, a nawet na
mozliwe urzgdzenie si¢ w kazdej sytuacji.

W konsekwencji tego, powiedzmy sobrc
to szczerze, zrodzil sig w narodzie autentycz-
ny “kult cwaniactwa”, wsrod robotnikow
przede wszystkim, a co gorsza - wérdéd mlo-
dziezy takze.

Stad tez nie wiadomo co by bylo, gdyby
“wiadza ludowa” juz na poczatku lipca 1980
r. uderzyla pigScig w stol. A poniewaz nie
uderzyla, a nawet jakby podzegata po cichu
do réznych wystapien, to w efekcie powstala
sytuacja sprzyjajaca eskalacji napigcia, ktore
zawsze stwarza zapotrzebowanie na réznych
“trybunéw ludowych™.

1 takim trybunem wiasnie, wlasnego czy
czyjego$ chowu, zostat Lech Walgsa. Zostat
| Alatean e no nrositu wyeral. albo nozwolo-

sizm, cho¢by ze wzgledu na dosé¢ pejoratyw-
ne znaczenie okreslenia “walesanie” w jezy-
ku polskim, stal si¢ po trosze wszystkim co
byto typowe dla wigkszosci robotnikow,

a nawet Polakow w ogole. Ta “wszystko$¢”, .

to w koncu nic innego jak swoista bezra-
dnos$c i brak jakiejkolwiek wizji co dalej, jak
tcz zinstytucjonalizowane i prymitywne kun-
ktatorstwo. Zjawisko to pasowalo jak ulat do
takich znanych péZniej powiedzonek Lecha
Walgsy jak “jestem za, a nawet przeciw”
oraz “nie chcem, ale muszem”...

Co gorsza, robotnicy, moze nawet ich
wigkszos¢, jeszcze przed “stanem wojen-
nym”, serio uwazali, ze “Lechu ma sposob”
na wyjécie z beznadziejnej polskiej -iyluucji,
tylko jeszcze nie siggnal do niego...

Stad popularnosé Lecha Watesy, jak tez
jego “Solidarnosci”,
koniec 1980 r., cho¢ potem zaczglo byc go-
rzej.

“Lechu”, rzecz jasna, zadnego spusobu
na nic nie mial i nawet nie moégl miec i kio
wie co byloby dalej, gdyby nie “stan wojen-
ny”, ktory w efekcie zachowat “Solidarnos¢”
jako jednolity organizacjg, gdyz inaczej gro-
zit jej rozlam, a nade wszystko zachowal nad
nig formalne kierownictwo Lecha Walgsy,

‘ rzecz inaczej raczej watpliwa.

Od “stanu wojennego” jednakze rozpo-
czyna si¢ nasigpny etap nie tylko historii Pol-
ski, ale takze samego Lecha Walgsy.

Przede wszystkim, Lech Walgsa zacho-
wal si¢ w trakcie jego trwania w sposob co
najmniej dziwny, a juz zapewne nicgodny
przywodcy wielkiej organizaciji, jaka niewgt-
pliwie byla w tym czasie “Solidarno$¢”. Jak
wiadomo, dal si¢ aresztowaé bez zadnego
protestu, przeciez mogt zdoby¢ si¢ na jakis
akt oporu, kiory zapewne poszediby w kraj
i §wiat, a ponadto bytby jego aktywami
w przyszloSci. Po aresztowaniu odmowit roz-
mowy z wicepremierem Mieczyslawem Ra-
kowskim 1 ie&li uczvnil io tviko 7 wiasnei

osiagnety wyzyny pod

Walgsg, ale wlasnie jego zaczeto uzywac do
jej wygaszania. W ten sposéb zaczat on po-
wracac na scen¢ dziejowg i przeciez nie bez
aktywnego w tym udzialu wladz. Punktem
kulminacyjnym tego gowrotu, jak wiadomo,
byto oficjalne spotkanie Kiszczak-Walgsa
w dniu 31 sierpnia 1988 r., co bylo juz zapo-
wiedzig zblizajacego si¢ “okraglego stotu”.

Co wigcej, w dniu 30 listopada 1988 r.
Lecha Walgse pokazano w telewizji przy
okazji jego, udanego zreszta, pojedynku
stownego z Alfredem Miodowiczem, przy-
wodcg komunistycznego OPZZ. W dniu 18
grudnia za§ wladze pozwolily na utworzenie
119-osobowego Komitetu Obywatelskiego
przy przewodniczacym NSZZ “Solidarnos¢”,
co faktycznie bylo koncem jej podziemnej
dziatalnoéci i relegalizacja, cho¢ sformalizo-
wanie lego faktu przeciagngto sig¢ nieco. Le-
chowi Walgsie pozwolono tez na wojaze za-
graniczne i w ogodle zaczgto otrzepywac go
z kurzu, podobnie jak sama “Solidarno$¢”,

1 wreszcie przyszedt “okragly stol” z je-
go finalem, tj. czgéciowo wolnymi wyborami
w czerwcu 1989 r. do wskrzeszanego Zgro-
madzenia Narodowego, w ktorym “Solidar-
nos§¢” zgodzila sig wzigé udzial na zasadzie
mniejszo$ciowej w Sejmie i nicokreslonej
ilosci mandatow w Senacie.

Wydarzenie to o tyle zasluguje na uwa-
g¢. ze Lech Walgsa, przywodca wskrzeszo-
nej “Solidarnoéci” i nowo powstalej “kon-
struktywnej opozycji”, nie kandydowat do
Zgromadzenia Narodowego. A przeciez uzy-
skalby tatwo mandat poselski lub senatorski,
co pozwolitoby mu grzmie¢ do woli z trybu-
ny parlamentarnej. Dlaczego nie skorzystat
z takiej szansy, czy moze tez kto§ mu na to
nie pozwolil? A moze byly juz wtedy jakies
inne plany wobec jego osoby?

W kazdym razie, Lech Walgsa pozostal
poza parlamentem i zadawalat si¢ tylko prze-
wodnictwem “Solidarnodci”. Zaraz tez po
wvhorarh 22 ezerweca 19RO v 7ahral cie 7a

_do zagadkowego spotkania Jaruzelski-Wate-

Wkrétce potem, w dniu 25 lipca, doszio

sa, z ktorego oficjalna relacja nie jest chyba
wiarygodna. Formalnie, Jaruzelski mial za-
proponowa¢ “Solidarnosci” udziat w,ﬁr?‘ge
dzie, ale Walgsa pono¢ propozycje odrzucit...

Trzeba tez dodac, ze jako§ podejrzanie
nie spieszono si¢ wtedy z utworzeniem no-
wego rzgdu, cho¢ druga i ostatnia tura wybo-
row do Zgromadzenia Narodowego odbyta
si¢ przeciez 18 czerwca. Dopiero 31 lipca
klub poselski PZPR, a nawet nie rzadzaCa
koalicja PZPR-ZSL-SD, postanowil wysuna¢
na premicra Kiszczaka, co nawet oburzylo
ostatnich dwoch koalicjantow, ni_c" mowigc
juz o spoleczenstiwie.

I oto wtedy, ciagle 31 lipca, Geremek
raptem o$wiadcza, ze OKP, “za zgoda” Wa-
lesy, ale prawdopodobnie bez wiedzy wladz
“Solidarnosci”, gotow jest do sformowania
rzadu w jej imieniu...

Co wigcej, juz tego samego dnia, o dzi-
wo, Moskwa oS§wiadcza oficjalnie, ze gotowa
jest utrzymywac stosunki “z kazdym” rza-
dem polskim!

"~ Teraz juz wydarzenia potoczyly si¢
szybko. Kiszczak nadal “nie mogl” stworzy¢
rzadu, Walgsa 7 sierpnia 1989 r. zapowie-
dziatl stworzenie koalicji “Solidarnosci”
z ZSL i 8D, a w dwa dni pozniej koalicja
PZPR-ZSL-SD praktycznie si¢ rozpadla.
W dniu 14 sierpnia Kiszczak zrezygnowal
z misji tworzenia rzadu, a w dwa dni pozZniej,
na forum OKP, pelnomocnik Walgsy, Jaros-
taw Kaczynski, zaproponowal w jego imie-
niu koalicji¢ “Solidarnosci” z ZSL i SD.
W dwa dni poZniej, 18 sierpnia, Walgsa,
podobno tylko z wlasnej inicjatywy, wyzna-
czyl Tadeusza Mazowieckiego jako kandy-
data “Solidarno§ci” na premiera, w dzien
poOzniej stanowisko to akceptuje jej Krajowa
Komisja Wykonawcza, Jaruzelski i PZPR nie
oponujg i 24 sierpnia Sejm powierza mu mis-




dziezy takze.

Stad tez nie wiadomo co by bylo, gdyby
“wiadza ludowa” juz na poczatku lipca 1980
r. uderzyla pigdcig w stol. A poniewaz nie
uderzyla, a nawet jakby podzegata po cichu
do rdznych wystapieri, to w efekcie powstata
sytuacja sprzyjajaca eskalacji napiecia, kiore
zawsze stwarza zapotrzebowanie na réznych
“trybunow ludowych”,

I takim trybunem wlasnie, wlasnego czy
czyjego§ chowu, zostal Lech Walgsa. Zostat
dlatego, ze po prostu wygral, albo pozwolo-
no mu wygrac, pierwsza rund¢ w sporze
z wladza, co natychmiast zjednalo mu po-
wszechne uznanie. Ludzie zawsze i wszedzie
ida za zwycigzca.

Prawde mowiac, do dzi§ nie wiemy jak
potoczylyby si¢ wydarzenia w Polsce, gdyby
nie bylo Lecha Walgsy. Nikt bowiem spoza
braci robotniczej nigdy i na zadnym etapie
nie byl wtedy powaznie brany jako jej poten-
cjalny przywédca. Nie mogli nimi by¢ ani
Andrzej Gwiazda, Bogdan Borusewicz, Bog-
dan Lis, Lech Kaczysnki, czy nawet Jan Ru-
lewski, gdyz nie byli oni “prawdziwymi ro-
bociarzami”, a niektorzy z nich nie pracowali
nawet w wielkich zaktadach przemyslowych.

Konkurentem dla Lecha Walgsy nie
mogli by¢ nawet sami robotnicy, tacy jak
Marian Jurczyk, Wladystaw Frasyniuk, Zbig-
niew Bujak, Kazimierz Switon, czy demagog
i awanturnik Andrzej Rozplochowski.

Nic tez dla robotnikéw nie znaczyl za-
den KSS-KOR, ani nikt inny spoza ich kla-
nu, a jesli juz takich nawet jako$ tolerowano,
to raczej tylko na stanowiskach doradczych.
Nawet Kosciol, poza niektérymi duchowny-

| mi, malo si¢ tutaj liczyl. Na szczeblach kie-
rowniczych rodzacej si¢ “Solidarnodci” li-
czyli sig przede wszystkim robotnicy.

Innymi: stowy mowige, Lech Walgsa
musial si¢ znalezé na tym zakrgcie historii
i gdyby go nie byhi to trzeba bytoby go wy-
myslec... |

On chndkze z czego nawet nie zdawal
sobie sprawy, dal poczatek “walgsizmowi”,
czyli czemu$ w postaci niby ruchu, orientacji
politycznoéspoleczncj, postawy zyciowej czy
wreszcie zwyczajnego medrkowania. Wale-

Przede wszystkim, Lech Walgsa zacho-
watl sie w trakcie jego trwania w sposob co
najmniej dziwny, a juz zapewne niegodny
przywodcy wielkiej organizacji, jaka niewat-
pliwie byla w tym czasie “Solidarnos¢™. Jak
wiadomo, dat si¢ aresztowaé bez zadnego
protestu, przeciez mogt zdoby¢ sie na jakis
akt oporu, kitory zapewne poszediby w kraj
i Swiat, a ponadto bytby jego aktywami
w przysziosci. Po aresztowaniu odmowil roz-
mowy z wicepremierem Mieczystawem Ra-
kowskim i jesli uczynil to tylko z wlasnej
inicjatywy, to popelnil olbrzymi bfad. Powi-
nien bowiem z Rakowskim spotka¢ sig i zro-
bi¢ mu o “stan wojenny” wielka awanture.
Na ile znam Rakowskiego to wiemnie powlo-
rzytby wszystko i bylby to kolejny plus dla
Watesy.

Potem wreszcie, Walgsa powinien pro-
testowac, nawet strajkiem glodowym, zeby
g0 nie trzymano w izolacji od innych przy-
wodcow “Solidarnosci”.

Jak wiadomo, nic takiego nie miato
miejsca. Walgsa nie tylko zadnych glodowek
nie urzadzat, ale za to zajadat ile wlezie, zy-
skujac nawet czternascie kilogramow na wa-
dze... Lapal tez rybki w Arlamowie, Korzy-
stal z diugich odwiedzin rodziny, rzecz nie-
spotykana w przypadku innych wigZniow,
jak tez bez przeszkod stuchal Wolnej Euro-
PY-

Tak czy inaczej, okres odosobnienia sta-
wy mu nie przyniosl, a natomiast stworzyt
podstawy do réznych podejrzen.

~ 1 wreszcie, 8 listopada 1982 r., Lech
Watesa napisal ugrzeczniony i dziwaczny list
do gen. Jaruzelskiego, podpisujac go “kapral
Walegsa”. W sze$é dni pozniej zwolniono go
bezwarunkowo. -

Po powrocie do Gdanska przycmhl
choé podobno utrzymywal kontakt
z podziemna “Solidarnoscig”, gubiac nawet
inwigilacjg. :

No ¢z, s3 to dziecinne bajki, ale nie to

jest nawet najwazniejsze.

Sprawa o wicle wazniejsza bylo bowiem
co innego. Ot6z od poczatku 1988 1. zaczetla
dziwnie wzbieraé fala strajkowa, bynajmniej
nie podsycana przez “Solidamos¢” i Lecha

struktywnej opozycji”, nie kandydowal do
Zgromadzenia Narodowego. A przeciez uzy-
skalby tatwo mandat poselski lub senatorski,
co pozwolitoby mu grzmiec¢ do woli z trybu-
ny parlamentarnej. Dlaczego nie skorzystal
z takiej szansy, czy moze tez kto§ mu na to
nie pozwolit? A moze byty juz wtedy jakies
inne plany wobec jego osoby?

W kazdym razie, Lech Walgsa pozostat
poza parlamentem i zadawalat si¢ tylko prze-
wodnictwem “Solidarnosci”. Zaraz tez po
wyborach, 22 czerwca 1989 r., zabrat si¢ za
rozwigzywanie Komitetow Obywatelskich,
ktore odegraly olbrzymig role w kampanii
wyborczej i nawet mialty tendencje przero-
dzenia si¢ w jaki§ masowy ruch polityczny,
gdyz wskrzeszona “Solidarno$¢” wyraznie
wiedy nastawiata sig tylko na dziatalno$¢ ty-
powa dla zwigzkow zawodowych. Rozwig-
zanie KO, ze wzgledu na protesty, nie udalo
mu si¢ jednak, a w Zgromadzeniu Narodo-
wym, w dniu 23 czerwca 1989 r., powstat
nawet OKP, Obywatelski Komitet Parlamen-
tarny, grupujacy solidarnoSciowych postow
1 senatorow, z Broms%awem Geremkiem na
czele.

mokracji polskiej, a nade wszystko samego

- Lecha Walgsy, zaczynajq toczy¢ s:@ jakos za-

gadkowo. i

Tak na przyklad, na wskrzeszony urzad
prezydenta Polski, wojsko, a konkretnie
dziennik “Zolnierz Wolnoéci”, zaproponowat
w dniu 24 czerwca Y389 r. gen. Wojciecha
Jaruzelskiego. W tydzien pozniej, 1 lipca,
wspomniany powyzej OKP postanowil nie
wysuwaé dla odmiany Lecha Walgsy jako
kontrkandydata Jaruzelskiego, gdyz wybory
na forum Zgromadzenia Narodowego, gdzie
“Solidarnoé¢” byla w mniejszosci, niby nie
gwarantowaly jej zwycigstwa.

Lech Walesa natomiast, w czasie spot-
kania 14 lipca z gen. Czestawem Kiszcza-
kiem, ministrem spraw wewngtrznych i jego
partnerem z rozmdw “okraglego stotu”, wy-
razil zgode na prezydenturg Jaruzelskiego,
a w pig¢ dni pééniej, przewagg tylko pottora
glosu, dzieki zreszta glosom z szeregdw “So-
lidarnosci”, tak tez stato sie.

Od tego momentu losy kietkujacej de-

z misji tworzenia rzadu, a w dwa dni poZniej,
na forum OKP, pelnomocnik Walesy, Jaros-
taw Kaczynski, zaproponowal w jego imie-
niu koalicjie “Solidarnosci” z ZSL i SD.
W dwa dni pozniej, 18 sierpnia, Walgsa,
podobno tylko z wlasnej inicjatywy, wyzna-
czyl Tadeusza Mazowieckiego jakd kandy-
data “Solidarnosci” na premiera, w dzien
poiniej stanowisko to akceptuje jej Krajowa
Komisja Wykonawcza, Jaruzelski i PZPR nie
oponuja i 24 sierpnia Sejm powierza mu mis-
j¢ sformowania rzadu, do ktorego PZPR:
“zgodzila si¢” wejs¢ juz wezesniej...

Jak wiadomo, 12 wrzeénia 1989 r. dosz-
to do stworzenia “rzadu Mazowieckiego”, co
bylo, formalnie rzecz biorgc, wydarzeniem
bez precedensu w kilkudziesigcioletniej hi-
storii “wspolnoty socjalistyczne;j”.

Od tego momentu jednakze, rozwijajaca
sie bardzo dziwnie juz wczeéniej sytuacja -
zaczela sig udziwniac jeszcze bardziej.

Tak na przyklad, premier Mazowiecki,
kiory powinien by¢ przeciez wdzigezny Le-
chowi Walgsie za wysunigcie go na to stano-
wisko, przyjal w swoim gabinecie w dniu 21
wrzesnia 1989 r. KKW “Solidarnosci”, ale...
bez jej przewodniczacego! W tydzien poz-
niej, czy to z tego czy innego powodu,-Lech
Walesa zapowiedzial wycofanie si¢ z zycia
publicznego i politycznego po najblizszym
Zjezdzie “Solidarnosci”.

Dzi$§ juz wiemy, ze tak nie stalo si¢ i za-
miast takiego wycofania sig, Lech Walesa
zostal w grudniu 1990 r. prezydentem III RP,
ktéra formalnie. powstala praw1e rok wezes-
niej.

Co wigcej, urzedu tego dobit si¢ w wy-
borach powszechnych, pierwszych tego ro-
dzaju w historii Polski.

Czy wydarzenie to nalezy przypisa¢ tyl- |
ko jego wiasnej inicjatywie, wysitkom i am-
bicji, czy tez “niewidzialnej rt:ce\",_,héra g0
latami prowadzila - nie jest jasiie-dd dnia dzi-
siejszego.

O tym jednakze, jak tez o innych spra-
wach, napisz¢ w nastgpnych dwoch odcin-
kach artykutu. -

W




