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CZEKANIE NA EUROPE

ZDZISLAW M. RURARZ

W pierwszym krajowym wydaniu
Kwartalnika Politycznego "Krytyka", a
w 34-35 jego londyfiskim wydaniu,
ukazal sie interesujacy artykul Jana
Kieniewicza "Polacy i Europa kofica
XX wieku". Poniewaz wielu
Czytelnikéw "Horyzontow" moze nie
mieé okazji zaznajomienia sie z
artykulem, przeto streszczam go w
najwazniejszych ~ punktach,
jednoczesnie dodajac do nich komen-
tarz wiasny.

Na samym poczatku artykutu autor
stawia pytanie: — "kim bedzie Polak
kofica XX wieku i jak bedzie on sie
ksztattowat pod wplywem
przechodzenia "od komunistycznego
totalitaryzmu ku demokracji"? Czy is-
totnie przechodzenie takie musi akurat
skoriczy¢ sie demokracja, to juz inna

sprawa, ale odnotujmy to pytanie. Au-’

tor dalej pisze, ze "cywilizacja eu-
ropejska wytworzyla przestrzenie kre-
sowe, w ktorych nastepowato Spotkanie
cywilizacji". Na jej pograniczu znalazta
sie tez m. in, Polska, tworzac warunki
"do ozywionej konfrontacji konfliktu i
dialogu", co z kolei mialo wytworzy¢ u
Polakow "szczegdlng wrazliwosS¢é na
wlasna tozsamos$¢ narodowa i jej
przynalezno$¢ cywilizacyjna”. Autor
dodaje, ze "warunki powstawania
narodow byly tu odrebne, a
rzeczywistos¢ Etat-Nation zostala

narzucona jako skutek dominacji Cen- .

trum nad Peryferiami",

~ aale latmbemlia kada et e

mysli, ze "szukajac sposobu pozbycia
sie paralizujacego wpltywu Sytuacji,
Polacy kofica XX wieku poszerzaja
przestrzefi wolnosci i odbudowuja tu
Europe. Jestem przekonany o
mozliwosci odbudowania europejskich
Kres6w, czyli przestrzeni Spotkania
Cywilizacji". No c¢o6z, budujac
przyszio$¢ nie mozna stawia¢ sobie za
celodbudowe przesztosci, gdyz zreguty
jest to niemozliwe.

Natomiast catkowicie podzielam
poglad Autora, ze  "Polak korfica XX
wieku chee sie widzie¢ Europejczykiem.
Zauwaza jednak, 2ze w ciagu p6twiecza
Europa zostala w wiekszym stopniu
okrojona niz podzielona. To odczucie
odrzucenia w momencie "rozwalania
muru” jest bardzo przykre".

No wiasnie, Europajakby odptyneta
od Polski, cho¢ Polska nigdy nie byla
Europa, w petnym tego stowa znaczeniu,
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miata wolno$¢. Ona bowiem, obok
Prawdy, zostata szczegOlnie zaatakowa-
na przez system totalitarny".

Jesli tylko co$ budzi tu moje
watpliwosci, to czy Polacy zdolaja
dokona¢ tego tylko swoim wiasnym
wysitkiem. Nie jestem tez pewien czy
nawet zaczeli to robié¢ dobrze juz od
samego poczatku, ale chcialbym sie
myli¢. Podobnie jak nie jestem pewien
czyPolacy znaja cala prawde, zwlaszcza
dotyczaca ich najblizszej przesztosci i
teraZniejszosci. Nieraz juz bowiem
rozne kiamstwa brano za prawde i
obawiam sie, ze wcale na tym nie koniec.
Oby znéw rdzne ktamstwa nie wzieto
za prawde...

Zreszta, sam Autor zauwaza,
Polakéw ogamia "lek przed wolnoscia i
prawda", cho¢ nie mowi dlaczego tak
sie dzieje. .

Ciekawie natomiast pisze Autor, ze
"Polacy znajdujasie dopiero na poczatku
drogi. Droga ta nie ma charakteru
powrotu, cele i przeznaczenia nie s3
wyraznie okreslone. A poniewaz chodzi
o wartosci, kluczowym pojeciem w tym
procesie wydaje sie nawrdcenie".

Prawde mowiac, nie jestem pewien
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sie odbywa. Niestety, rozwoj sytuacji w
Polsce nie daje na ten temat
jednoznacznej odpowiedzi.

Co gorsza, nawel pelne nawrocenie
nie eliminuje starych wierzeni obyczajow.
Wsp6listnieja one nadal z nowa wiarg, a
zdarza sie i tak, ze po czasie biora nad nig
nawel gore, czesto powodujac jej kom-
pletne zatracenie sie. Swicta Inkwizycja,
dobrze znanymi sposobami, probowata
zapobiega¢ czemus podobnemu i nawet
dopieta swego celu, ale nikt rozsadny nie
bedzie przeciezrekomendowat powtarza-
nia podobnych doswiadczen.

Samonawrdcenie wiec nie wystarcza
itrzeba jeszcze wielu wysitkow nato,aby
nawroceni wytrwali w swej nowej wie-
rze. W kazdym razie, jest to proces bardzo
diugiiw swych skutkach wcale nie taki az
pewny. _

Natomiast zupelnie niejasne s dla
mnie inne mysli Autora, a mianowicie, ze
"nawrocenie jestniezbedne dla dokonania
zmiany stanu. Proces odbudowywania
normalnosci gospodarczej nie oznacza
wprost zmiany w Systemie §wiatowym,
konkretnie nie usuwa polskiegozacofania.
Trzeba zauwazy¢, ze nie ma zadnej pro-
pozycji powrotu. Stoimy przed
wyzwaniem, ktdre wolni Polacy moga
podjac”. |

Zacznijmy od tego czy "moga",
"powinni" czy "musza", bo wlasciwy
czasownik nie jest tu bez znaczenia. Ale
na tym nie koniec. Pomijajac juz co
rozumie si¢ pod pojeciem "normalnosci
gospodarczej" zwlaszcza w kraju
powaznie zacofanym jak Polska, wcale
nie jest takie pewne, ze nie bedzie powrotu
do dawnej sytuacji. Powrotu takiego nikt
moze nawet nie proponowac, a stanie sie
on sam przez sig, jesli nie bedzie innych
alternatyw. Gwaltowne przechodzenie z
jednego stanu sytuacyjnego do drugiego
nie jest juz dla Polakdw 2adnym przeciez
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dialogu", co z kolei miato wytworzy¢ u
Polakow "szczeg6lng wrazliwos¢é na
wiasna tozsamos¢ narodowa i jej
przynalezno$é cywilizacyjna”. Autor
dodaje, ze "warunki powstawania
narodow byly tu odrebne, a
rzeczywisto$§¢ Etat-Nation zostata
narzucona jako skutek dominacji Cen-
trum nad Peryferiami".

Czy tak istotnie bylo, gdyz mam
pewne watpliwosci co do owego

narzucenia nam czegos$ takiego przez °

owo Centrum, to juz inna sprawa, ale
poglad taki zasluguje niewatpliwie na
uwage.

W dalszym ciagu Autor twierdzi,
‘|ze pewien ksztattujacy sie porzadek
rzeczy zostat jednak zachwiany, gdyz
"wejscie Rosji od Wschodu, peryfery-
zacja od Zachodu, rozciecie kordonem
jattaniskim i czterdziesci pieé lat utrwal-
ania komunistycznego totalitaryzmu
poczynito niewyobrazalne spus-
toszenia”.

Tak, to prawda i nic do tego nie
mozna dodaé. Podobnie jak catkowicie
podzielam kolejny poglad, a mia-
nowicie, ze "dla wielu obserwatoréw,
tutejsza Europa juz nie istnieje, jest
zludzeniem lub uzurpacja. Kresy eu-
ropejskie moznazaliczyé do przesziosci.
Czy jednak oznacza to wykreslenie
Kresow z trajektorii rozwoju cywili-
zacji  europejskiej? Ma to
pierwszorzedne znaczenie dla pytania o
przysztos¢ Polakow".

I dalej: "dalszej ewolucji zagrazaja
zar6wno koncepcja Europy podzielonej
zardwno na Wschéd i Zachéd, jak
ograniczenie jej do obszaru
pozostajacego pod wpltywem ZSRR".
To prawda, podobnie jak prawda jest to,
2¢- "Polacy -przez- caly . czas
kwestionowali swoja wschodnio$¢,
czesto wbrew faktom, eksponujacraczej
swoje kompleksy niz wartosci".

Natomiast dyskusyjne sg nastepne

a jedynie jej Kresami przeciez.

Ale prawda jest, ze ped Polakéw do
Europy, ktora zreszta, a w tym miejscu
roznie sie pogladami od Autora, nie jest
jakims jednorodnym pojeciem, spotyka
sie co najmniej z jej obojetnoscia.
Obojetnosc ta drazni PolakOw, uwazaja

cych sie za pierwszych, ktérzy zaczeli -

"rozwala¢ mur", uzywajac stow Au-
tora.

Co sig tyczy owego "rozwalania
muru" przez nas, to mysle, ze przypi-
sujemy sobie tutaj zbyt wielkie zastugi.
Gdyby nie nowa polityka sowiecka,
ktorej cele nie s3 jeszcze zbyt jasne, a
takze wynikajace z niej ustalenia

"okragtego stotu", tez ciagle jeszcze

nieznane w pelni, to zadnych "rozwalan
muru" by nie bylo...

Natomiast podzielam kolejny
poglad Autora, gdzie mowa jest o tym,
ze Polacy musza dokonaé "§wiadomego
wysitku odbudowy zdolnosci do
uczestnictwa. w europejskim systemie
wartosci. Znaczenie zasadnicze bedzie

czy obrana droga nie ma charakteru
powrotu. Przeciez nie kto inny tylko
Lech Watesa wydat pare miesiecy temu
walke Tadeuszowi Mazowieckiemu,
cho¢ sam wyznaczy! go na premiera, bo
ten mial kroczyé wiasnie droga
prowadzaca do tylu...

Ale zgoda natomiast, ze odbywany

‘na wspomnianej drodze marsz nie ma

wyraznie okreslonych celow i miejsca
przeznaczenia, jesli abstrahowaé od
roznych sloganow. _
Bardzo natomiast wieloznaczne jest
propagowane przez Autora
"nawrdcenie". _
Nawrdcenie, jak wiadomo, moze
odby¢ sie przy pomocy sity, przekup-
stwa, osobistego przykladu, czy
wreszcie zdolnosci przekonywania.
Czasami tez jest rezultatem
wewnetrznych potrzeb i przemyslen.
Oile wigc nie kwestionuje potrzeby
nawrocenia jako takiego, to nie jest
obojetne w jaki sposob nawrdcenie to

rozumie sie pod pojeciem "normalnosci
gospodarczej" zwlaszcza w kraju
powaznie zacofanym jak Polska, wcale
nie jesttakie pewne, ze nie bedzie powrotu
do dawnej sytuacji. Powrotu takiego nikt |
moze nawet nie proponowad, a stanie sie
on sam przez sie, jesli nie bedzie innych
alternatyw. Gwattowne przechodzenie z
jednego stanu sytuacyjnego do drugiego
nie jest juz dla Polakdw zadnym przeciez
novum,

Zupelnie juzdyskusyjnajestinnamysl
Autora, gdzie pisze on: "ale w istocie nie
chodzi 0 powr6t do Europy, lecz o powr6t
Europy tutaj. Trzeba odtworzy¢ eu-
rppejska przestrzen kresowa. To bylo
nasze miejsce w cywilizaji europejskiej i
od nas zalezy, czy je odbudujemy. Nie
widze innej szansy powrotu”.

Zaraz, zaraz, bo jakos nie rozumiem
0 co chodzi.

A wiec nie Polacy maja sie pcha¢ do
Europy, a natomiast maja w jakis sposob
spowodowa¢ powr0t Europy do siebie?
Ale nawet wtedy nie bedzie to zadna
jeszcze Europa, tylko jej Kresy, bo takie
jest niby miejsce Polakow w cywilizacji
europejskie;...
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Czyzby tak? Pomijajac juz fakt, ze nie
bardzo wiadomo jak sprowadzi¢ Europe
do Polski, gdyz sama ona wcale sie do niej
nie pcha, to jeszcze w dodatku z gOry
Polacy chca sie skazac na jakas pol-Europe
zwang Kresami, bo kto§ im pono¢ nadat
takie miejsce w cywilizacji europejskie;.

Jest to, co tu duzo méwi¢, poglad nie
tylko metny, ale w dodatku absolutmie
niestuszny, gdyz a priori zaktada jakas
"polska niedoskonalos¢”, ktorej na nic in-
nego nie tylko nie stac, ale nawet na nic
innego nie zashiguje.

Co wiecej, "kresowosC Polski" juz raz
miala miejsce w historii i wszyscy wiemy
czym sig to skoriczylo. Wobec tego trzeba
sobie postawi¢ pytanie, czy Polska jeszcze
raz musi probowac tego samego? A jaka
ma gwarancje, ze tym razem sztuka sie
uda? A moze by¢ przeciez i tak, ze kolejny
raz wyjdzie ona na tym jeszcze gorzej niz
w przesziosci!

W przeszlosci zreszta, sytuacja byla
inna niz obecnie i nie jestem pewien czy
Polska ma w ogole co§ do powiedzenia w
sprawie odtwarzania czasu przesziego.
Lepiej niech zajmie sie¢ ona czasem
przyszlym, uczac sie przy okazji na
doswiadczeniach przeszlosci, ale to
wszystko.

Zgadzam sie natomiast z Autorem ze
"nie ma miejsca na kwestie zwiazane z
walka zbrojna".

Istotnie, droga walki zbrojnej Polska
nie majuznic do wygrania,atylko wszystko
do przegrania. ;

Rzecz jednak w tym, Zze o tym czy
walka zbrojna czeka Polske, czy nie, nie
zalezy juz od niej, tak jak zreszta nie
zalezato wiscie od niej i dawniej, ale to juz
catkiem inna sprawa.

‘W dalszym ciagu Autor pisze 0
wolnosci i 0 jej jakby misji tworzenia
nowych granic Europy.

No cbz, wzniosle idealy zawsze
zastuguja na poparcie, nawet gdy ich reali-
zacja staje sie niemozliwa, albo tylko

cie rzeczy nigdy... -

W idealy trzeba jednak wierzy¢ i pod
tym wzgledem zgadzam sie z Autorem
calkowicie. Jednakze nastepne mysli Au-
tora wprawiajg mnie w zadume, a nawet
poploch. Nie dlatego, ze ‘si¢ z nimi nie
zgadzam, tylko dlatego, 2e boje sie, zeby
Polacy nie brali zbyt wiele na swoje
nadwatlone plecy.

Konkretnie mowiac, Autor pisze: —
"w przeprowadzonym rozumowaniu
wyraznie odrzucam wizje "wspdlnego
domu europejskiego, w kiorym zmiescilby
sie Zwiazek Radziecki". To bardzo dobrze,
ale czy Polska moze przeszkodzi¢ Sowie-

s e s Avanis cia- dotalrean doman

mozliwa w nieskoriczonosci, czyli w grun-
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rozbicia ZSRR. Nie mam nic przeciwko |
temu, ale zalecalbym tutaj duza |

Ostroznosc.
A propos,

brytyjski minister spraw zagranicznych,
Douglas Hurd, wyraZnie podkreslit, ze
nie lezy w interesie Zachodu rozbijanie
ZSRR juz nie tylko na niepodlegle
pafistwa, ale wrecz na "suwerenne re-
publiki", kt6rym grozitoby "wewnetrzne
rozdarcie wasniami etnicznymi”.

SkoroZachodowi nie zalezy natakim §
rozbiciu, a oczywiscie nie zalezy na tym |
tez Moskwie, to czy Polska ma tu cos do |
powiedzenia? A czy nawet w ogole |

powinna co§ méwi¢ na ten temat?
Przeciez Polski stucha nie tylko Lwow,
ale takze Moskwa, ona nawet przede
wszystkim!

Zreszta, niechze wreszie Polacy

zaczna martwic si¢ o siebie samych, a |

nie 0 wszystkich innych. Wtasnie we
wspomnianym Lwowie chodza rozni
demonstranci z plakatami, na ktorych

stoi, 2¢ "Znaj Lasze szczo do Wisly

nasze!"... Dajmy wiec spokdj z tym

naszym mesjanizmem. Przeciez i tak |

nigdy nic z tego nie wyszlo i nie wiem
skad wiara, ze teraz wyjdzie?

- Polacy maja zbyt wiele do roboty na
wlasnym podworku i powinni tylko
uwazac, 2eby inni nie zaczeli sie na nim
rzadzi¢, tak jak bywalo to _]llz w
przeszlosci.
~ Dlatego tez nie rozumiem i nie
podzielam korficowej mysli Autora, gdzie
moéwi on, ze "wlasnie wracajac do
kresowosci, Polacy powinni budowaé
przestrzen "otwarcia", a nie przegrode,
bo taka zawsze byla ich rola. Jedyna
autentycznie europejska. Wolnos¢
Polakéw ma lub moze mie¢ wymiar eu-
ropejski, otwierajac Europe na Wschod,
na wszystkie narody uparcie szukajace
swej wolnogci”.

Nie wiem o jakiej przegrodzie jesttu |

mowa, zwlaszcza w kontekscie jakiejs

naszej roli w tworzeniu "otwarcia”, bo |
ani w jednym, ani w drugim przypadku '[

Za zupelna megalomanie uwazam |
za§ przypisywanie Polakom jakiej$

nie mamy wiele do powiedzenia.

"jedynie autentycznej europejskiej roli”,
bo nie tylko sam nic nie styszalem o niej,
ale chybatezzaden Europejczykrowniez
nic na ten temat nie styszat.

A zreszta, po co nam to wszystko?
Polska nie tylko nie stangla jeszcze na
nogi, ale podnoszac sie z upadku chwieje
sieisprawia wrazenie,ze znowu upadnie,
a tu jeszcze chce sie brac za stawianie na
nogi innych! Nauczmy sie wreszcie

na kwietniowym
spotkaniu dziataczy Wschod-Zachod |

mierrvee @1lv na zamiarv.



W dalszym ciagu Autor pisze o
wolnosci i o jej jakby misji tworzenia
nowych granic Europy.

No c6z, wzniosle idealy zawsze
zastuguja na poparcie, nawet gdy ich reali-
zacja staje si¢ niemozliwa, albo tylko
mozliwa w nieskoriczonosci, czyli w grun-
cie rzeczy nigdy... -

W idealy trzeba jednak wierzyc i pod
tym wzgledem zgadzam sie z Autorem
calkowicie. Jednakze nastepne mysli Au-
tora wprawiaja mnie w zadume, a nawet
poploch. Nie dlatego, 2e sie z nimi nie
zgadzam, tylko dlatego, Ze boje sie, 2zeby
Polacy nie brali zbyt wiele na swoje
nadwatlone plecy.

Konkretnie méwiac, Autor pisze: —
"w przeprowadzonym rozumowaniu
wyraznie odrzucam wizje "wspdlnego
domu europejskiego, w ktérym zmiescilby
sig Zwiazek Radziecki". To bardzo dobrze,
ale czy Polska moze przeszkodzi¢ Sowie-
tom we wprowadzeniu sie dotakiegodomu,
gdy inni nie beda temu opanowac? I czy w
ogoéle bedzie sie ktos pytat o zdanie
Polakdw, czy sa za takim wlasnie
wspotlokatorstwem? Co§ takiego bedzie
decydowane glownie przez Niemcow, a
watpliwe, czy beda oni mieli poglady w tej
sprawie identyczne z pogladami Polakow...

Ale nie to jest mawet najzniejsze.
Wazniejsze jest co innego. Autor ma
krytyczny stosunek do ZSRR, podobne jak
dodawnejRosji,co jestoczywiscie stuszne.
Podobnie jak stuszne jest stwierdzenie, Ze
"w koficu XX wieku sytuacja narodow
zamieszkujacych obszar od Battyku po
Morze Czame jest nieporOwnanie gorsza
niz los Polakéw. MoOwiac o granicy Eu-
ropy, nie kresle jej wedlug granic
paistwowych. Nie chodzi jedynie o
cofniecie nastepstw Jalty" (podkreslenie
moje). Innymi slowy, Autor nawotuje do

autentycznie europejska. Wolnos¢
Polakéw ma lub moze mie¢ wymiar eu- |
ropejski, otwierajac Europe na Wschod, |
na wszystkie narody uparcie szukajace |
swej wolnosci". :

Nie wiem o jakiej przegrodzie jest tu |
mowa, zwlaszcza w kontekscie jakiej$ |
naszej roli w tworzeniu "otwarcia”, bo |
ani w jednym, ani w drugim przypadku |
nie mamy wiele do powiedzenia. |}

Za zupelna megalomanie uwazam |[§
za$§ przypisywanie Polakom jakiejs |
"jedynie autentycznej europejskiejroli”, |
bo nie tylko sam nic nie slyszalem oniej, |
alechybate22aden Europejczyk rowniez
nic na ten temat nie slyszal.

A zreszta, po co nam to wszystko?
Polska nie tylko nie stanela jeszcze na
nogi,ale podnoszac siezupadku chwicje |
sieisprawia wrazenie,Zze znowu upadnie,
atu jeszcze chee sie brac za stawianie na
nogi innych! Nauczmy sie wreszcie
mierzy¢ sily na zamiary.

Polska mysl polityczna, ktérej |
przykiadem jest omawiany artykul, jest |
istotnie bogata w mysli, ale dos¢ jeszcze |
niedojrzale, a czesto nawet nie majgce
nic wspdlnego z polityka, ktéra jest
przeciez sztuka mozliwosci.

Jak widaé, jeszcze wiele czasu
uplynie zanim uporzadkujemy poglady
na nasze miejsce w Europie, a przede
wszystkim w odniesieniu do Wschodu, z
ktérym nasze wspélizycie wcale sie
jeszcze nie skonczylo i nie wiadomo
czym sie jeszcze skonczy.

Niemniej jednak, to dobrze, ze
poglady jak te powyzej omawiane trafiaja
na lamy réznych publikacji. Utatwia to
w koncu uporzadkowywanie wielu
naszych poje¢ na nasze miejsce w Eu- |
ropie, ktora moze kiedys przyjdzie do |
nas.




