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Zdzistaw M. Rurarz

Niektérzy z cztelnikow moich artykuléw w prasie polonijnej, czy to drogg roz-
moéw telefonicznych, czy to droga korespondencyjng, namawiaja mnie do napisania
jakiego$§ “programu naprawy Rzeczypospolitej”. Wszystkim tez niezmiennie odpo-
wiadam, Ze to nie mnie, z roznych wzgledéw, pisac takie “programy”, co jednakze
nie oznacza, ze nie Sledz¢ uwaznie wszystkich tych Rodakdw, ktorzy w takiej czy in-
nej formie z nimi wychodz3.

Tak na przykiad, z duzg uwagg przeczytatem ksxqzkf,; Leszka Moczulskiego “Wy-
gram tg wojng”, “Upiorki” Piotra Wierzbickiego, “Przerwana premiere” Jana Olszew-
skiego, “Spér o Polske¢” Aleksandra Halla, “Prawicg dla Polski” Jana Parysa, “Czas
na zmiany” Jarostawa Kaczyfiskiego, czy wreszcie “Kontrrewolucje miodych” Roma-
na Giertycha, wymieniajac tylko niektore z licznych pozycji. Co sig tyczy tej ostat-
niej, napisanej przez miodego czlowieka i z pozycji wybitnie prawicowych, to nawet
ja ostro skrytykowalem za naiwne proby podwiazywania Polski pod Rosjg, ale
w ostatniej chwili zadzwonilem do redakcji “Dzienika” i publikacj¢ tekstu wstrzyma-
lem. Miody ten Giertych - pomyslalem - i moze jeszcze z latami nabierze rozumu i po
co akurat dobiera¢ si¢ do jego pogladow.

Co innego jednak z pogladami innych. Ksigzke Zdzistawa Najdera “Jaka Polska”
nie uwazam nawet za godng krytyki ze wzgledu na osobg autora, ale s3 ludzie, kt6-
rych poglady-programy traktuj¢ powazme i nawet czuj¢ si¢ w obowigzku zabrania
glosu na ich temat.

psonowani na zewnatrz, ale Giedroy¢ ze swo-
ja ekipa byl niewgtpliwie “polska instytucja™,
cho¢ tu i 6wdzie podnosily i nadal podnosza
si¢ glosy, ze nie tak znow samodzielng, ale

Zanim jednak przejd¢ do konkretnej

sprawy, chciatbym dokonac¢ dygresji o bar-
dziej zasadniczym charakterze.

Otéz Polacy zyjacy w kraju, zwlaszcza

ich pogladach- programach, choé¢ nadal nie
pisze, ale i to wystarczy. Méwi o nich szcze-
gblnie duzo w rozmowach-wywiadach z Ewa
Berberyusz, bardzo do§wiadczong i o pisar-
skim talencie dziennikarka. Berberyusz wie
bardzo dobrze o czym mowi, wie o co pytac
Giedorycia, a nawet pozwala sobie, bardzo
taktownie zreszta, na natychmiastowe ko-
mentowanie jego odpowiedzi, albo zbywanie
ich milczeniem, co w koncu na jedno wycho-
dzi.

Poglady-programy Giedroycia zastuguja
zatem na uwage. Nikt w Polsce i w §wiecie,
w wicku prawie 90 lat, nie formutuje swojego
stanowiska w sprawach polskich w sposéb
tak kategoryczny i nawet szczegbtowy, jak to
czyni Giedroy¢. A poniewaZ patrzy on na
sprawy polskie z dlugiej juz perspektywy
czasowej, a takze z dystansu geograficznego,
nie méwiac juz o prawdopodobnym braku ja-
kichkolwiek “wplywow zewngtrznych” i in-
nego manipulowania jego pogladami, wigc
tym bardzi¢j stowa Giedroycia zastuguja na
chwile powaznej refleksji.

Czas wigc teraz przeji¢ do rzeczy i zacy-
towaé szereg pogladéw Giedroycia, ktore
wziete razem ukladajg si¢ prawie w program

jakimi kryteriami kieruje si¢ Giedroy¢ w fun-
dowaniu swoim wspotrodakom prezydenta!
Tu Turowicz, tam Balcerowcz, tu Kwasniew-
ski, a tam znowu k¢towska... Jak widac wigc,
ani wiek, ani ple¢, ani nawet afiliacje poli-
tyczne i okreslona fachowos¢, nie odgrywaja
u Giedroycia zadnej roli. Co zatem j3 odgry-
wa? Tym bardziej, ze Balcerowicz na przy-
klad, z przekasem wypowiada si¢ o Giedroy-
cip i nawet nie wiem czy obaj kiedykolwiek
\fyciu si¢ spotkali, podobnie jak nie stysza-
tém tez nic o takich spotkaniach z Egtowska
i Kwasniewskim.

Zreszta, skoro juz mowa o Balcerowi-
czu, to Giedroyé byl wyraznie zadowolony
z faktu, iz jak to wyrazil w rozmowie z Bey~
beryusz, “Doskonale, ze Balcerowicz wzigl
doradztwo na Ukrainie”.

No c6z, doradztwo to, jak dofad przynaj-
mniej, nie tylko nie przyniosto zadnych wi-
docznych efektow, ale jakos w ogble bylo
wyjatkowo wyciszone i cho¢ wiem o jego
rozpoczeciu sie dwa lata temu, to nawet nie
wiem kiedy si¢ skoficzylo, ale skoficzylo sig
juz dawno. A ponadto dlaczego “doskonale”,
ze Balcerowicz doradzal na Ukrainie? Skoro
w Polsce jego “terapia szokowa” skoficzyla
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glosu na ich temat.

Zanim jednak przejde do konkretnej
sprawy, chcialbym dokonac dygresji o bar-
dziej zasadniczym charakterze.

Ot6z Polacy zyjacy w kraju, zwlaszcza
w wieku dojrzatym i starszym, ze wzgledu na
anormalne warunki otaczajace ich od dzie-
sigtkéw lat, moga z r6znych wzgledéw mieé
poglady-programy nie tylko wysoce dysku-
syjne w samym swoim zatozeniu, ale w.do-__
datku nie ma pewnoésci na ile s3 to naprawde
ich stwierdzenia wlasne, a na ile s3 one rezul-
tatem takich czy innych manipulacji i “wply-
wow zewnetrznych”, zarowno roznych osob
jak tez instytucji, nie zawsze nawet krajo-
wych. Jeéli “Moskowskije Nowosti” twier-
dzg, ze tylko KGB, nie liczac GRU, mialo
w Europie Wschodniej ok. },2 miliona rézne-
go rodzaju “wspoétpracownikow”, to w koricu
gdzie§ oni muszg by¢, no i na ogét nie wéréd
robotnikéw i chlopow, a w kazdym razie nie
wéréd nich gléwnie.

Inaczej jednak przedstawia si¢ sprawa
z tymi Polakami, ktorzy nie tylko w Polsce
przedwojennej juz co§ znaczyli, czy potem
w czasie wojny poprzez udzial w walce
zbrojnej mieli okazje udowodni¢ swéj nie-
poszlakowany patriotyzm, ale jeszcze po
wojnie zostali na Zachodzie i na rézne sposo-
by dziatali politycznie, co ze strony PRL,
a nawet ZSRR,Sciagalo na ich glowy nie-
przebierajaca w stowach krytyke, a nawet in-
ne nieprzyjazne akty.

Konkretnie méwiac, mam na mysli Je-
rzego Giedroycia, ktorego dzialalnosé
w sprawie polskiej na emigracji nalezata do
absolutnie najwazniejszych wéréd innych
dziatah. Zadne emigracyjne rzady i inne in-
stytucje, a nawet polskojezyczne audycje
Wolnej Europy, BBC i innych radiostacji, nie
mogly si¢ rowna¢ z dziatalnoscig Giedroycia.
Te ostatnie byly w koficu w obcych rgkach
i pod obca kontrola, cho¢ polscy emigranci

byli w nich masowo zatrudniani, a nawet ek-

psonowani na zewnatrz, ale Giedroy¢ ze swo-
ja ekipa byl niewatpliwie “polska instytucja”,
cho¢ tu i 6wdzie podnosity i nadal podnosza
si¢ glosy, ze nie tak znéw samodzielng, ale
dajmy spokéj roznym dochodzeniom prawdy.
O Giedroyciu pisalem juz raz na tamach
“Dzienika”, podnoszac jego niewatpliwie
wielkie zastugi dla sprawy polskiej, cho¢ tak-
ze nie wolne od stéw krytyki. I mySlalem, ze
na tym koniec, gdyby nie ksigzka Ewy Ber-
beryusz “Ksiaze z Maisons-Lafitte”, ktora
niedawno ukazata si¢ w kraju. Ksigzka ta,
podobnie jak “Autobiografia na cztery rece”,
o ktorej juz pisalem przy innej okazji, nie li-
czac juz innych wydarzen, ktore osobg Gied-
roycia otaczaja szczeg6lna atencja, zmusza
mnie jeszcze raz do po$wigcenia mu uwagi.
Tym bardziej, ze sam Giedroy¢ tylko warczy
na rodzimy kraj, ktory wystawia mu laurki.
Dziwne to zachowanie. Poza tym Polski od-
wlpdzl nie chce, orderu Orla Bialego przy-
ja¢, a obecne porzadki w Polsce krytykuje nie
tylko w ciagle ukazujacej si¢ “Kulturze”, ale
takze przy innych okazjach, jak chocby
w “Trybunie”, nastgpczyni “Trybuny Ludu”.
Ale nie to jest nawet najwazniejsze. Lu-
dzie w sgdziwym wicku majg prawo do za-
chowan, ktore nie zawsze sg typowe dla in-
nych ludzi. Gorzej jednak, gdy ludzie ci maja
poglady-programy, ktore szeroko sg komen-
towane w kraju i niewgtpliwie majg jakis
wplyw na ksztaltowanie si¢ ludzkich postaw.
I jeszcze jedna uwaga. Otoz juz od czter-
dziestu lat, odkad prawie regularnie zaczglem
czyta¢ paryska “Kulturg”, rzucal mi sig
w oczy brak pogladow jej wydawcy i redak-
tora naczelnego, tj. samego Jerzego Giedroy-
cia. Niby z charakteru pisma, a takze “Obser-
vatorium”, mozna bylo si¢ domy$leé, ze s3 to
poglady Giedroycia, ale mimo wszystko wig-
cej w tym byto domystow niz przekonania, ze
tak to wlasnie jest.
Teraz jednak Giedroy¢ juz méwi o swo-

stanowiska w sprawach polskich w sposob
tak kategoryczny i nawet szczegélowy, jak to
czyni Giedroy¢. A poniewaz patrzy on na
sprawy polskie z dlugiej juz perspektywy
czasowej, a takze z dystansu geograficznego,
nie méwiac juz o prawdopodobnym braku ja-
kichkolwiek “wplywow zewngtrznych” i in-
nego manipulowania jego pogladami, wiec
tym bardziej stowa Giedroycia zashuguja na
chwilg powaznej refleksji.

Czas wigc teraz przej§c¢ do rzeczy i zacy-
towac szereg pogladéw Giedroycia, ktore
wzigte razem ukladajg si¢ prawie w program
polityczny, przy tym bardzo oryginalny, jesli
wrgez nie szokujacy. Cala trudno$¢ polega
tylko na tym, ze poglady te nie s3 usystema-
tyzowane i ponumerowane, zeby stac sig pro-
gramem z prawdziwego zdarzenia, ale i one

. wystarczg do miana programu.

A wigc, czas juz na zapoznanie si¢ z ni-
mi, cho¢ bez odwotywania si¢ do odpowie-

. dnich stron w ksiazce, gdyz co$ takiego tylko

utrudnia lekture artykutu.

Zacznijmy od sprawy prezydentury
w Polsce. Giedroy¢ uwaza, czy tam uwazal
kiedy$, ze najwlasciwszym kandydatem do
tego urzedu bylby Jerzy Turowicz, 83-letni
redaktor naczelny “Tygodnika Powszechne-
go”, od ponad juz pigcdziesigeiu lat, co jest
chyba rekordem w §wiecie co do czasookresu
sprawowania tej samej funkcji.

Nie mam nic przeciwko Turowmzown,
chocby i dlatego, ze prezydenture¢ w Polsce
uwazam za zbedna, ale nie moge si¢ nadziwic
Giedroyciowi, ze takiego wlasnie wyboru do-
konal. Jakimi kierowal si¢ kryteriami i to
w sytuacji, gdzie chyba nikt w kraju podob-
nego pomystu nie mial? To, ze si¢ obaj znaja
sprzed wojny jeszcze, czasem sig tez spotyka-
li po wojnie, to stanowczo za malo, zeby Po-
lakom rekomendowaé czlowieka na najwyz-
sze stanowisko w paristwie, ktory, pomijajac
juz wiek oraz swoja “porzadnosc”, jak to
Giedroy¢ ujmuje, nie gwarantuje przeciez ni-
czym innym wla$ciwego wykonywania swo-
jej funkcji. Prawda, Giedroy¢ nie tylko Turo-
wicza widzi na prezydenckim stolku, gdyz
uwazal kiedys$, iz Ewa Egtowska tez niezle by
do niego pasowata, Leszek Balcerowicz row-
niez, a i Aleksander Kwaéniewski takze ni-
czego...

No i konia z rzgdem temu kto zgadnie

czu, to Giedroy¢ byl wyraznie zadowolony
z faktu, iz jak to wyrazil w rozmowie z Bey~
beryusz, “Doskonale, ze Balcerowicz wzigl
doradztwo na Ukrainie”.

No céz, doradztwo to, jak dotad przynaj-
mniej, nie tylko nie przyniosto zadnych wi-
docznych efektow, ale jako§ w ogole byto
wyjatkowo wyciszone i cho¢ wiem o jego
rozpoczgciu sig dwa lata temu, to nawel nie
wiem kiedy si¢ skoficzylo, ale skoficzylo sig
juz dawno. A ponadto dlaczego “doskonale”, .
ze Balcerowicz doradzat na Ukrainie? Skoro
w Polsce jego “terapia szokowa” skonczyla
si¢ klgska, to czy na Ukrainie Giedroy¢ pro-
rokowat jej sukces? A jesli skonczylgby sig
klgska, to przeciez Ukraificy mieliby do Pola-
kow takie same pretensje jak Polacy do Zy-
dow i Amerykandw za Jeffreya Sachsa!

PrzejdZmy teraz do innego tematu, do
stosunkéw polsko-rosyjskich, kiedys tez pol-
sko-stewaelich.kiore w moim przekonaniu
przynajmniej juz od Paktu Grzymultowskie-
go sprzed ponad trzech wiekéw s3 decyduja-
ce dla losow Polski. Giedroyé, choéby ze
wzlgedu na swoje pochodzenie i wiek, powi-
nien w tej sprawie mie¢ wigcej do powiedze-

_nia od olbrzymiej wigkszosci Polakow.

Oddajmy mu wigc glos, kiedy to rozma-
wia z Berberyusz:

- “Musi pani wiedzie¢, ze Rosja, im stab-
sza, tym twardsze warunki potrafi stawiac.

- Madre.

- Bardzo madre. Ale na to trzeba mieé
tradycje od Iwana Groznego. Inteligencj¢
i wytrzymato§¢ Stalina, ktory w najdrama-
tyczniejszej dla siebie sytuacji potrafit byé
najbardziej nieustepliwy wibec aliantow.

- Widzi pan okolicznoéci, w jakich przy-
jechalby pan do Polski?

- Jedyng. Wojna ze Wschodem Mog-
tbym odegra¢ pewng role. Mediacyjng czy
nie, zalezy od sytuacji. Bo ja znam Rosjg”.

Ot, proszg, nie ma to jak wiara w same-
go siebie... Ale rozpatrzmy po kolei stowa
Giedroycia. Dajmy juz spokéj “tradycjom
Iwana GroZnego”, czy “inteligenciji i wytrzy-
malo$ci Stalina”, a zatrzymajmy si¢ nad po-
stawionymi przez “ksigcia” warunkami jego
przyjazdu do Polski. Jako “Jedynym”, pod-
kre$lam to, z tych warunkéw, miataby by¢
wojna Polski ze Wschodem. Jak Giedroyé
wyobraza sobie taka wojng i jego przyjazd do



Polski w wojennych warunkach?

No coz, tego nie mowi, ale zardwno
w rozmowie z Berberyusz, jak i przy innych
okazjach, zabiera glos w sprawie wojny we
wrzesniu 1939 r. Opowiada przy tej okazji,
a nawet dodaje, ze méwifto Rydzowi-Smigte-
mu w Rumunii, ze front nalezalo skrocié, ut-
worzy¢ blizej nieokreSlony “trojkat obronny”
i odpiera¢ Niemcow. Jak dlugo? I czym po-
nadto? Jakie tez bylyby straty takiego oporu?
O tym juz Giedroy¢ nie mowi, ale opowiada-
jac takie bajki wykazuje zenujacy dyletan-
tyzm w sprawach wojskowych. Podobnie jest
teraz. Na wypadek wojny Polski “ze Wscho-
dem” przyjazd od Polski prawie 90-letniego
cztowieka bylby wrecz niewyobrazalny, po-
miajac juz fakt, ze wojna taka moglaby sig
dla Polski zakonczy¢ blyskawiczna klgska.
Fakt, ze w Czeczenii wojna wlecze si¢ mie-
sigcami, niczego jeszcze nie dowodzi, gdyz
ciggle jeszcze nieznane sa nam kulisy tej woj-
ny. Moskwa najpierw uzbroita Czeczenicéw,
postawita na ich czele s;wicckicgo generala,
a teraz z nimi wojuje, albo raczej ich masak-
ruje i nie jest zupelnie jasne w jakim celu.

A propos, z tymi przyjazdami do kraju

niektorych wybitnych Polakow “w razie po-
trzeby”, to jest to seria nowych naszych mi-
tow. Kiedy$ przed laty podawano jako pew-
nik, ze papiez, na wypadek interwencji so-
wieckiej w Polsce, mial powiedzie¢ w jaki§
sposob Brezniewowi, ze zrzuci sutanng
i przybedzie ja broni¢. Lorika podobno nawet
wystraszyt si¢ takiej perspektywy i od inter-
wencji si¢ powstrzymat...

Pomijajgc juz fakt, ze sowieckie zamiary
interwencji w latach-1980-1981 w Polsce na-

waznia do przekonania, ze mégliby pan pod-
Jjac si¢ mediacji migdzy walczacg Rosja
a Polska? 1 jak pan wyboraza sobie taka woj-
ne?

Niepowazne to, naprawde niepowazne.

W ogole za$, to poglady Giedroycia,
podnoszonego do miana “arcy-Polaka” sg
miejscami wrecz szokujgce. Co prawda po-
wiedzialem juz, ze odpowiednich cytatéw nie
bede odsylat do konkretnych stron, ale w tym
przypadku odstapi¢ od tej zasady ze wzglgdu
na waznos¢ przytaczanych stow.

Tak na przyktad, na str. 57, Giedroy¢
mowi: \

- “Nasze spoteczenistwo bylo zawsze let-
nie, jesli chodzi o glgbszg ciekawos¢ Swiata.
Tolerancja wynikata nie z przemy§$len, ale
z gnuénosci. Zydzi nas wyreczali, robili to,
czym my nie chcieliS§my si¢ paraé. cywiliza-
cyjng rolg spetnialo mieszczanstwo i prawo
niemieckie...”. )

I tak mowi “arcy-Polak”? Polacy, to byt
“letni” i “gnusny” nardd, niczym nie chcial
si¢ para¢ i gdyby nie Zydzi i Niemcy, to
w ogole chyba przestalby istnie¢! Dobrze, ze
Zydzi i Niemcy sig trafili i ucywilizowali Po-
lakéw 1 jeszcze za nich pracowali, bo inaczej
bylby z nimi koniec!

Prosz¢ pana, pan nie zna historii Polski,
a ponadto pan Polakom ubliza, czy pan o ro-
zumie?

Powr6émy jednak do “wschodnich kon-
cepcji” Giedroycia, ktore sg jego ulubionym
konikiem. Oto co opowiada on pani Ewie
Berberyusz:

- “Nasza linia stosunkow Rosja-Ukraina
wymaga finezji. Musimy obstawi¢ ten odci-

lezy wlozy¢é miedzy bajki, pogrozki papie== nek (tu mowa o wspomnianym juz doradz-

skie, jes§li w ogble miaty miejsce, sa wrecz
niepowazne. Ani papiez nie dotartby do Pol-
ski w czasie interwencji, w sutannie lub bez,
ani tez nic by tam nie zdziatal. Sam Jaruzel-
ski juz by si¢ o to zatroszczyl, a kto wie czy
nie przy pomocy takze tajemniczego “Bol-
ka”...

twie Balcerowicza na Ukrainie). Poszedibym
dalej: na przykltad urzqdzac szkolenia ofice-
rom ukrainskim, bra¢ ich na staze do wojska
polskiego...”.

Co Giedroyé plecie? Co on wie o “ofice-
rach ukraifiskich” méwigcych po rosyjsku
i majacych &cisle powigzania z Rosja, choc
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Stycha¢ tez ze strony Ukraificow nowe po-
grozki pod adresem Polakéw, takze w kon-
tekscie ich sojuszu z Niemcami, a nawet tu
i owdzie szkolone sa specjalne odzialy do no-
wych pewnie rzezi....

Z drugiej strony, Giedroy¢, nie pierwszy
raz zresztg i z maniakalnym uporem powraca
do “Akcji Wista” z 1947 r., w wyniku ktorej
Ukraincy i Lemkowie zamieszkujacy potu-
dniowo-wschodnie tereny PRL zostali wy-
siedleni i rozproszeni po calym jej teryto-
rium, za$ bandy ukrainskie, nie waham si¢
uzy¢ tego okreslenia, zniszczone.

O szczegotach akcji tej nie bede sig roz-
wodzit, gdyz sq one az nadto znane, a nato-
miast parg stow chciatbym poswigci¢ jej kuli-
som, ktore styszalem od osob bardzo kompe-
tentnych, ale nazwisk ich nie bede ujawniat,
cho¢ niektore z nich juz nie zyja.

Oto6z sprawa wygladata wyjatkowo
skomplikowanie. Jak wiadomo, w wyniku
paktu Ribbentrop-Mototow natapitly nowe
rozbiory Polski, co m.in. dato, kosztem Pol-
ski, znaczne nabytki terytorialne sowieckim
republikom Ukrainy i Bialorusi, a takze pan-
stwu litewskiemu, wkrotce tez zamienionemu
na republik¢ sowiecka. W 1944 r., kiedy to
rodzila si¢ PRL, Stalin jednakze, z korzyscia
dla niej, uszczuplit nieco wspomniane nabyt-
ki terytorialne owych republik, ku ich wiel-
kiemu niezadowoleniu. Republiki te jednak-
ze, zwlaszcza ukraifiska, nie daly za wygrang
i podsycaly we wschodniej Polsce dziatalnos¢

UPA, migdzy innymi takze drogg przerzutow

niektérych oddziatéw poprzez Bug i San. Re-
akcja na to wladz PRL byla dziwaczna, a sam
Stalin byt podobno niezadowolony z inicjaty-
wy wladz ukrainskich.

Tak czy inaczej - jak mi opowiadano -
istniala realna mozliwo$é “korekty” granicy
polsko-sowieckiej na rzecz republiki ukrain-
skiej. I wtedy wiaénie doszlo do ciagle nie-
zbyt wyjasnionego zamachu na gen. Karola
Swierczewskeigo pod Baligrodem, w wyniku
czego, podobno za zgoda Stalina, a na wnio-

czerwca 1995

Na jakim $wiecie Giedroy¢ zyje? Prze-
ciez Izrael, pomijajac juz jego sojusznicze
wigzy z USA, jest wielokrotnie silniejszy od
sasiednich krajow arabskich, zwtaszcza pod
wzgledem militarnym. Kraje arabskie nie ma-
ja nie tylko dostatecznych sit konwencjonal-
nych, ani stosunkéw sojuszniczych z zadnym
supermocarstwem, poza niezbyt wyrainym
wyjatkiem Syrii, gdzie ma ona blizej niejasny
sojusz z Rosja, ale przede wszystkim nie ma-
ja broni nuklearnej. Izrael natomiast, zgodnie
z niektorymi szacunkami, ma w tej chwili ok.
200 réznego rodzaju pociskéw nuklearnych,
jak tez bardzo nowoczesne $rodki ich przeno-
szenia.

Innymi stowy méwiac, Izrael mogiby
dostownie zmie§¢ z powierzchni ziemi nie
tylko sasiadujgce z nim kraje arabskie, ale ca-
ty §wiat arabski, a nawet mahometanski...

No céz, Giedroy¢ uwaza jednak, ze jest
odwrotnie. Ciekaw jestem jak mogiby on
przenie$¢ do§wiadczenia izraelslg\ie na grunt
polski? Rosja, a na razie Ukraina i Bialoru$
takze, s3 olbrzymimi mocarstwami nuklear-
nymi, polscy sasiedzi przeciez. Niemcy nie 53
co prawda mocarstwem nuklearnym, na razie
przynajmnuiej, ale s3 w NATO, co wladciwie
poérednio czyni z nich takie mocarstwo. Ale
i bez tego Bundeswehra rozniostaby bronia
tylko konwencjonalng Wojsko Polskie i to
szybciej, niz uczynit to Wehrmacht w 1939
roku. Jak wiec Polska ma sig uczy¢ od Izraela
zdobycia przewagi nad swoimi sasiadami?
Co wigcej, produkt krajowy brutto Izraela jest
wigkszy od egipskiego, syryjskiego i jordan-
skiego razem wzigtych, podczas gdy tylko
niemiecki od polskiego jest wigkszy 20-krot-
nie...
A moze Polska powinna pojs¢ w §lady
Izraela i dorwac si¢ do broni nuklearnej? Po-
mijajac juz rozne komplikacje i niebezpie-
czenstwa z tym zwigzane, za co niby miataby
to zrobic? Izrael, od poczatku swojego istnie-
nia, majac dziesigciokrotnie mniejsza lu-
dnoé¢, dostat pomocy obcej na ok. 300 mi-
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wystraszyl si¢ takiej perspektywy i od inter-
wencji si¢ powstrzymat...

Pomijajac juz fakt, ze sowieckie zamiary
interwencji w latach-1980-1981 w Polsce na-

'bgdzie jg broniC. Lonka podobno nawet

cepepl Liedroycia, Ktore s3 jego ulubionym
konikiem. Oto co opowiada on pani Ewie
Berberyusz:

- “Nasza linia stosunkéw Rosja-Ukraina
wymaga finezji. Musimy obstawi¢ ten odci-

lezy wlozy¢ miedzy bajki, pogrozki papie== nek (tu mowa o wspomnianym juz doradz-

skie, jesli w ogole mialy miejsce, s3 wrgcz
niepowazne. Ani papiez nie dotartby do Pol-
ski w czasie interwencji, w sutannie Jub bez,
ani tez nic by tam nie zdziatal. Sam Jaruzel-
ski juz by si¢ o to zatroszczyl, a kio wie czy
nie przy pomocy takze tajemniczego “Bol-
ka”...

Zatézmy jednak, ze Giedroyé miatby
wigcej szczgécia (Polska takze) i dotartby na
miejsce. Nie, nie dla walki, ale dla “mediacji”
pomiedzy walczacymi stronami, jak to sam
moéwi. Dlaczego on wiasnie mialby by¢ w ta-
kiej mediacji akurat potrzebny? Ano - jak
sam mowi - bo zna Rosjg...

Wolnego, panie Jerzy! Gdzie pan poznal
Rosje? Zgoda, urodzil si¢ pan pod zaborem
rosyjskim, do szkot chodzit w Piotrogrodzie
i Moskwie, ale w wicku trzynastu, czy czter-
nastu lat, gdyz zyciorys nie wspomina daty
precyzyjnie, powrécit pan do Polski. Jak pan
sam méwi, widzial pan tylke “naskorek” re-
wolucji bolszewickiej, ktora byla zaczatkiem
juz nowej Rosji, ktorej pan juz nie znal, nie
moéwiac juz o tym czy w panskim wieku
chlopiecym znal pan nawet starg Rosjg. Po-
tem juz, o ile wynika to z panskiego zyciory-
su, nigdy nie byt pan juz w zadnej Rosji, ani
tej sowieckiej, ani tej jelcynowskiej. Zgoda,
pisze pan, ze w Warszawie bywal pan na ba-
lach emigracji rosyjskiej, jedynych na kté-

" rych pan bywal, cho¢ pan nie tanczyl, a tam
nawet poznal pan swoja zong, z kiorg zreszta
pozycie trwalo krotko.

Gdyby pan znal Rosjeg, ta sowiecka
przede wszystkim, to powinien pan byl by¢
bardzo ostrozny i nie plata¢ si¢ po balach
emigracji rosyjskiej! Sowieckie stuzby tajne
penetrowaty ja bowiem dogigbnie, podobnie
jak jej roznych sympatykow. Pan, urzednik
polskiego ministerstwa, wydawca “Buntu
Miodych”, a potem “Polityki”, posagdzany na-
wet o kontakty z “dwoéjka”, czyli polskim
wywiadem, nie mogl tam by¢ nie zauwazony!

W kazdym razie, jesli pan, “znajac Ros-
je”, nie wiedziat o tym, 1o co pan o niej wie-
dzial? I co pan wie o niej teraz, co pana upo-

twie Balcerowicza na Ukrainie). Poszedibym
dalej: na przyklad urzadza¢ szkolenia ofice-
rom ukrainskim, braé ich na staze do wojska
polskiego...”. :

Co Giedroyc plecie? Co on wie o “ofice-
rach ukrainskich” mowiacych po rosyjsku
i majacych Scisle powigzania z Rosja, choc¢
w Swiat §le si¢ bajki na temat rzekomych nie-
porozumien rosyjsko-ukraifiskich? Za co tez
szkoli¢ oficeréw ukrainskich, skoro brakuje
srodkéw na szkolenie polskich i co Giedroyé
bredzi o “stazach oficerow ukrainskich
w wojsku polskim”? Czy Giedroyé slyszat
co$ o wywiadzie wojskowym, zwtaszcza
“panistw” WNP, do ktorych nalezy takze Uk-
raina? Chyba, ze Giedroy¢ wierzy, ze WP,
UNA, czyli armia ukraifiska oraz armia rosyj-
ska, to jedno i to samo, a jesli tak, to zwra-
cam honor...

Na tej samej stronie rozmowy Giedroy¢
podnosi z kolei inny problem wart zacytowa-
nia:

- “Co oni (Ukraificy - przyp. méj) maja
robié ze swoja wina wobec Polakdw, to ich
sprawa. Zajmijmy si¢ naszymi winami. Uch-
wala Senatu wobec Akcji Wista od lat lezy
nie ruszona. Do nas nalezy pierwszy krok, bo
jestesmy narodem mocniejszym, oni dopiero
raczkuja - nie méwiac juz o tym, ze s3 nam
bardziej potrzebni niz odwrotnie, bo stanowia
tampon migdzy nami a Rosja...”.

Zajmijmy si¢ tymi “historycznymi rada-
mi” po kolei. :

Bledne jest przekonanie, ze winy Ukra-
incow wobec Polakéw w czasie ostatniej
wojny, a chodzi tutaj o niezwykle okrutne lu-
dobdjstwo Polakéw przez nacjonalistow uk-
raifiskich, s3 tylko ich sprawa wewnetrzng
i s3 nawet rownowazne polskim winom wo-
bec Ukraificow.

Niestety, sprawa tak nie wyglada,
a w ogble, to Ukraificy nie tylko nie poczu-
waja sig tutaj do Zadnych win, ale wrecz glo-
ryfikuja bandy UPA i OUN i to takze na zie-
miach polskich, wystawiajac im pomniki
wbrew wyraznym zakazom wiadz polskich.

1 podsycaly we wschodni€] rolsce dziaialnosc

UPA, migdzy innymi takze drogg przerzutow

niektorych oddziatow poprzez Bug i San. Re-
akcja na to wtadz PRL byla dziwaczna, a sam
Stalin byt podobno niezadowolony z inicjaty-
wy wihadz ukraifiskich.

Tak czy inaczej - jak mi opowiadano -

istniata realna mozliwo$é “korekty” granicy

polsko-sowieckiej na rzecz republiki ukrairi-
skiej. I wtedy wiasnie doszio do ciggle nie-
zbyt wyjasnionego zamachu na gen. Karola
Swierczewskeigo pod Baligrodem, w wyniku
czego, podobno za zgoda Stalina, a na wnio-
sek Gomutki, przystapiono do “Akcji Wisia”,
ktéra kierowat gen. Stefan Mossor, podpul-
kownik przedwojenny. W akcji tej nie tak
chodzilo o zniszczenie band UPA, jak
o “zlikwidowanie problemu ukraifiskiego”
poprzez wysiedlenie miejscowej ludnosci
i rozproszenie jej po Polsce. Stad tez akcje
celowo przeciagano, zeby upora¢ si¢ z tym
problemem, raz i na zawsze, podobno ku
wéciektosci Chruszczowa, ktory w latach
1947-1949 byt wielkorzadca Ukrainy (Zona
jego Nina pochodzila z omawianych tere-
now). : :

Dlatego tez my$le, ze wyjasnienie do
konica “Akcji Wista” jest tak trudne. Zgoda,
Ukraincy wiele ucierpieli w tej operacji,
a zwlaszcza kemkowie, ale gra szla o wielka
stawke. Zresztg, Ukraincy ucierpieli od Pola-
koéw wtedy znacznie mniej, niz od swoich
wiasnych braci ukranskich, ktérzy ich mordo-
wali i masowo zsylali w glab ZSRR bez pra-
wa powrotu na dawne ziemie (teraz tez nie
wracaja).

Tak wiec, niech lepiej Giedroy¢ nie za-
biera glosu w sprawach, ktore sa mu obce
i niech nie stucha podejrzanych podszeptow!

Kolejna “nauka Giedroycia” dotyczy
charakteru i sily pafistwa. Ze wzglgdu na wa-
ge jego wypowiedzi przytocz¢ konkretna
strong 166, zeby nie bylo Zadnych nieporozu-
mien. !

A wigc, zaczyna Berberyusz:

- “Czy to prawda, ze sil¢ pafistwa mierzy
si¢ slaboécig sgsiadéw i odwrotnie? Inaczej:
tym panstwo silniejsze, im sasiedzi stab-
817000

- “Nie, nie zgadzam si¢. Przykiadem jest
chocéby Izrael” - odpowiada bez namystu
Giedroyc¢.

ZA00YCla Priciwdgl Tdd sWUOLT sqslallaliil s
Co wigcej, produkt krajowy brutto Izraela jest
wigkszy od egipskiego, syryjskiego i jordaf-
skiego razem wzigtych, podczas gdy tylko
niemiecki od polskiego jest wigkszy 20-krot-
me...
A moze Polska powinna pdjs¢ w §lady
Izraela i dorwac si¢ do broni nuklearnej? Po-
mijajac juz rézne komplikacje i niebezpie-
czensiwa z tym zwiazane, za co niby mialaby
to zrobié? Izrael, od poczatku swojego istnie-
nia, majac dziesieciokrotnie mniejsza lu-
dnosé, dostal pomocy obcej na ok. 300 mi-
liardéw dolaréw, a Polska, jako ze kredyty
handlowe zadng pomoca nie s3, prawie nic...
A czy Giedroy¢ ma moze jakies chody, zeby
Polsce tez sypnigto tak groszem jak Izraelo-
wi? ;

1 tak wlaéciwie giedroyciowe poglady-

programy ptyna jednym ciurkiem. On jeden

tylko wie co i jak, a reszta bladzi we mgle
i tylko nabija sobie guzy... : :
Stad tez z duzym niesmakiem przeczyta-
tem ksiazke o “Ksigciu”, ktora jak na ary-
stokratyczny tytul jest uboga w godne uwagi
rady. Ba, jest ona nawet, nie waham si¢ uzy¢
tak mocnego stowa, nedzg umystows. Naj-
bardziej smuci naiwna wiara Giedroycia
w “przemiany” za Bugiem, mityczny rozpad
ZSRR, jakies niepodlegte Ukrainy i Biatoru-
sie i catkiem zmieniona Rosja czy nawet
Niemcy, gdzie ksi¢za polscy, jak to radzi, po-
winni tworzy¢ lobby z Niemcoédw polskiego
pochodzenia... I co jeden pomys}, to lepszy...
W jakim éwiecie zyje Giedroy¢? Rozu-
miem, Ze nie zna obecnej Polski, Rosji, Ukra-
iny, ale czy zna Zachod, gdzie zyje dziesiat-
kami lat? Nie, tez nie zna, a wigc co zna?

Na pocieszenie moge tylko powiedzie¢,
ze nikt w Polsce Giedroycia nie stucha, cho¢
sie 0 nim duzo mowi. A duzo mowi si¢ pew-
nie dlatego, zeby pokazaé niedorzeczno$¢ je-
go pogladéw-programéw. Komu$ moze na-
wet zalezalo na tym, zeby je rozpropagowac
piérem zdolnej dziennikarki, ktérej podréze
do Paryza optacilo si¢ nawet finansowaé
z czyjejs kasy.

Stad tez poglad-program Giedroycia
uwazam za antyprogam, czyli zaprzeczenie
programu dla Polski, nie méwiac juz o raza-
cym braku jego poczucia rzeczywistosci.




