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Na. polkach ksiegarskich ukazala sie
776-stronicowa ksiazka nakladem
nowojorskiej firmy wydawniczej Harper
Collins Publishers pod wielce zachecajacym
tytulem "KGB — Inside Story".

Autorami ksiazki sg Christopher
Andrew, angielski historyk specjalizujacy
sie w problematyce wywiadowczejoraz Oleg
Gordijewskij,52-letnib. putkownik KGB,a
od 1974 r. takze agentbrytyjskiego wywiadu,
tj. Secret Intelligence Service, albo inaczej
M-16. Gordijewskij stuzacy w KGB od
1962 r., przebywajacy ongis na placéwkach
dyplomatycznych w Danii i Anglii, zbiegl z
Moskwy w lipcu 1985 r. i przebywa obecnie
gdzie$ na wyspie brytyjskiej, jako 2e ciazy
na nim zaoczny wyrok smierci...

Czytelnicy zapewne styszeli juz
wczesniej 0 O. Gordijewskim i stad nie bede
powtarzal rzeczy znanych, Niektérzy mogli
go ostatnio widzie¢ na programach ABC i
NBC, aczkolwiek zaznaczono, 2e byl on
ucharakteryzowany. W ABC pokazano tez
zamieszkale w Moskwie jego 2one i dwie
nieletnie corki.

Na temat Gordijewskiego pisze si¢ i
mdéwi ostatnio duzoi nie tylkonaZachodzie,
ale takze w samym ZSRR. Szef KGB,
Wiadimir Kriuczkow, o$wiadczyl nawet
ostatnio, 2e gwarantuje Gordijewskiemu
"dobra prace", gdyby ten tylko zechcial
powrdci¢ do Moskwy...

O samej ksigzce wspomnianych
autoréw,a wyglada na to, 2e wiecej mado
powiedzenia Christopher Andrew niz O.
Gordijewskij, nie wypowiadam si¢, gdyz b.
oficerowie wywiadu nie zawsze ujawniaja
publicznie rézne sprawy w sposéb
identyczny z tym, ktéry ma miejsce w gronie
zamknigtym i stad ich publikowane relacje
odbiegaja czesto od tych podawanych gdzie
indziej.

Niemniej jednak, spodzwwanych
rewelacji jest w ksigzce malo, zas wiele
opisywanych faktow i wydarzeii znanych
jest od lat z innych Zrodetl. Te zas$ fakty i
| wydarzenia, ktoére byly nieznane w
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twierdzi, ze zdania jego rozméwcow byly
na ten temat podzielone. Jedni z nich
absolutnie wykluczalijakakolwiek role KGB
w zamachu, za$ drudzy byli przekonani, iz
cos takiego miato miejsce i 2e bulgarska DS,
odpowiednik KGB, wspoldznalala z tym
ostatnim w calej operaciji.

Tego rodzaju informacja jest, niestety,
z punktu widzenia materialu dowodowego,
informacjabezwartosciowa. O. Gordijewskij
nie podaje bowiem zadnych konkretnych
dowodéw co do uczestnictwa KGB w
zamachu, a jednoczesnie go nie wyklucza.

Krotko méwiac, nadal nic pewnego nie
wiadomo w omawianej sprawie i obawiam
sie, 2e O. Gordijewskij nawet w ogdle
wymyslitsobie podawane konwersacje,albo
jego wspélautor angielski opisat sprawe na
nijak. W ogdle zas, to wspomniane przez O.
Gordijewskiego konwersacje na ten temat
sg watpliwe. W kwaterach wywiadu,
zwlaszcza takiego jak sowiecki, nie
rozmawia sie ze wszystkimi o wszystkim,
bo za co$ takiego groza niemile

zdaniem takze niedorzeczna jest inna
informacja. Ot6z O. Gordijewskij twierdzi,
2e "Centrum” KGB analizujac wydarzenia
w Polsce lat 1980-81, mialo "antysemickie
podejscie” i w wydarzeniach tych upatrywalo
reki "2ydowskich internacjonalistéw” z
KOR. Przy tej okazji wymienia on Jacka
Kuronia, Adama Michnika, podajac nawet
jegonazwisko jako Szechtera,oraz Moj2esza
Finkelszteina, ktérych KGB mialo uwazaé
za "syjonistyczna konspiracje" w szeregach
Solidarnosci.

Sprawa ta wymaga pewnego
komentarza, gdy2z brzmi ona dla mnie
nieprawdopodobnie. Co do Jacka Kuronia,
to nie ma, o ile wiem, zadnych dowod6éw na
jegopochodzenie zydowskiei KGB zapewne
otym doskonale wiedzialo. Odnosnie Adama
Michnika, o ojciec jego byt istotnie Zydem,
a stryj byl chyba nawet w Czeka, 0 czym
KGB tez dobrze wiedzialo (moze warto
dodaé, 2e wg. prawa rabinackiego Michnik
nie jest Zydem, bo matka jego byla Polka).

Natomiast zupelnie nie wiem kim byl

konsekwencje, chyba ze takie gadulstwo- 1"Mojzesz Finkelstein" w KOR i autor 561-

wymkazokrcélonych polecefioperacyjnych. ;.
Inaczej za$, je§li dany funkcjonariusz
wywiadu sam bezposrednio nie zajmuje sig
okreslona sprawa, nic nie mozna si¢ o niczym
dowiedzie¢ od swoich wspoltowarzyszy
pracy i lepiej jest nikogo o nic nie pytac.
Cosigtyczykulisow "stanu wojennego”

w Polsce, to autorzy poswiecaja sprawie

ponad trzy strony ksiazki,a wiec dos¢ sporo
miejsca wsrod wielu omawianych w nigj

wydarzeii tona przestrzeni dziesiatkow lat. |
Céz nowego mozna sie dowiedzied od |

i

 stronicowejksiazki o tej organizacji, w ogole
nie wymienia takiego nazwiska, ani tez
nazwiska tego nie znam z innych Zrodel.
Prawda, znam kogo$, dzi§ wysoko
postawionego w rzadzie, kto przed

KOR-owca "MojzeszaFenkelsteina", to albo
KGB w ogole nie wiedzialo nic na temat
sytuacji w Polsce, albo autordw ksiazki
poniosta chorobliwa wyobraZnia i sami nie
wiedza co plota, czy raczej bazgrza...

Dos¢ dyskusyjnie wygladaja tez
informacje o sytuacji wPZPR ,czy odnosnie
roli Stanistawa Kani, ktore rozpatrywalo
"Centrum" KGB. Informacje te nie
wygladaja na wiarygodne, a za$ informacja
uzyskanaprzezKGB, 2e wszeregachPZPR
20% popieralo Solidarno$¢, jest wrecz
$mieszna, Wiadomo bylo bowiem, nawet
oficjalnie, 2e jedna trzecia cztonkéw PZPR
byla w Solidarnosci, zas wsrod
nowowybranego na IX Zjezdzie KC PZPR
zlipca 1981r.a220% jego czlonkdw nalezato
do niej! A wiec co, KGB nie czytalo
"Trybuny Ludu" i musiatlo zdobywaé te
informacje poprzez swoja agenture?
Kompletna bzdura!

W ogdle zas, to twierdzenie, 2e KGB
stracito zaufanie do Stanistawa Kani i calego
kierownictwa PZPR (w ktérym
najwazniejsza osobg byl przeciez gen. W.
Jaruzelski),jestkolejng bzdura. Nie przecze,
2e KGB dawalokierownictwu sowieckiemu
rozne rady podparte konkretna informacja,
ale o zaufaniu do kierownictwa PZPR
decydowat wtedy Leonid Brezniew, za w
kierownictwie PZPR, obok wspomnianego
W. Jaruzelskiego, byt tez wtedy Stefan
Olszowski i Tadeusz Grabski, nie méwiac o
innych, ze Stanistawem Kania wtacznie,do
ktdrych Kreml mial zaufanie. Oczywiscie,
najwieksze miat do W. Jaruzelskiego, ale to
juzinna sprawa. W kazdym razie ,nie wierze
0.Gordijewskiemu,gdy twierdzi,ze toKGB
wymanewrowalo S. Kanie z funkcji I
Sekretarza KC PZPR i na jego miejsce
postawilo W. Jaruzelskiego. S. Kani nie




| oficerowie wywiadu nie zawsze ujawniaja
publicznie rbézne sprawy w sposéb
identyczny z tym, kt6ry ma miejsce w gronie
zamknietym i stad ich publikowane relacje
odbiegaja czesto od tych podawanych gdzie
indziej.

Niemniej jednak, spodziewanych
rewelacji jest w ksiazce malo, zas wiele
opisywanych faktow i wydarzen znanych
jest od lat z innych Zrodet. Te zas fakty i
wydarzenia, ktére byly nieznane w
przeszlosci, sa jakos niedopowiedziane.

Nie o ksiazce jako takiej chce pisaé,a o
sprawach polskich, ktére sa dos$¢ czesto
poruszane w wielu miejscach,ale poruszane
saone bardzo skrofowo ,cho¢ naogét zgodnie
z prawda.

Dwie jednak sprawy, tj. znany zamach
na Papieza z 13 maja 1981 roku oraz kulisy
"stanu wojennego" z 13 grudnia tegoz roku,
-zastluguja na uwage i o nich bedzie mowa
ponize;j.

Warto moze doda¢, 2e w czasie
omawianych wydarzen O. Gordijewskij byt
w kwaterze glownej KGB w Moskwie, a
wiec moglcosd stysze¢ naichtematod swoich
kolegbéw, gdyz sam sprawam1 polskimi nie
zajmowal sie nigdy.

A wiec, co slyszal o tych dwéch
wydarzeniach? Co sie tyczy pierwszego, tj.
zamachu na papieza, to Gordijewskij
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Inaczej zas, jesli dany funkcjonariusz

wywiadu sam bezposrednio nie zajmuje si¢
okreslong sprawa, nic nie mozna si¢ o niczym
dowiedzie¢ od swoich wspéltowarzyszy
pracy i lepiej jest nikogo o nic nie pytac.

Cosietyczykulisow "stanu wojennego”
w Polsce, to autorzy poswiecaja sprawic
ponad trzy strony ksiazki,a wiec dos¢ sporo
miejsca wérdd wielu omawianych w niej
wydarzen i tona przestrzeni dziesiatkow lat.

Cé2 nowego mozna sie dowiedziec od
autorOw - ksigzki na temat "stanu
wojennego”? Niestety, bardzo niewiele. Sa
tam sprawy ogdlne i mato wazne, z reguly
lepiej znane zinnych publikacyjnych zrodel,
za$ niektére informacje sa wrecz dyskusyjne
i w ogoble dziwne, a tylko dwie istotnie
zastuguja na uwage. Zanim jednak o nich
wspomne, warto zatrzymagé si¢ nad innymi,
dyskusyjnymi informacjami.

Tak np. O. Gordijewskij twierdzi, ze
"Centrum",tj. kwatera wywiadu KGB ,mialo
formalny zakaz werbowania agentow w
Polsce i stad nie za bardzo orientowano si¢
w sytuacji tam powstalej.

Nie wiadomo, co oznacza "formalny
zakaz" i dlaczego O. Gordijewskij rzeczow-
nik "zakaz" uzupelnia przymiotnikiem
"formalny". O ile wiem, KGB podobnie jak
sowiecki wywiad wojskowy GRU,
werbowaly agentéw w PRL i innych
"bratnich" krajach, zwlaszcza, ze
kontrwywiady tych krajéw im w tym nie
przeszkadzaly. Nie odplacano sie tez
picknymzanadobneinie prowadzono zadnej
akcji wywiadowczej przeciwko ZSRR.

Dyskusyjna jesttezinformacja, 2e KGB
nie wiedzac zbyt dobrze co si¢ w Polsce
dzialo, uzywalo swojej sieci nielegalnej z
Zachodu do zbierania w niej informacji.
Agenci tacy, pozujacy na turystow
zachodnich, odwiedzali Polske i zbierali
odpowiednie informacje, jako ze Polacy
byli rozmowni w takich kontaktach.

Nie wykluczam, 2e sporadycznie co$
takiego mialo istotnie miejsce, ale watpie iz /
bylo to zjawisko masowe. KGB i GRU za
bardzo chronia swoja sie¢ nielegalna na
Zachodzie, 2eby ryzykowaé jej
zdemaskowanie takimi operacjami.

Jeszcze bardziej zdumicwajaca amoim

nie wymienia takiego nazwiska, ani tez
nazwiska tego nie znam z innych Zrodet.
Prawda, znam kogo$, dzi§ wysoko
postawionego w rzadzie, kto przed

O.Gordijewskiemu,gdy twierdzi,ze toKGB |
wymanewrowalo S. Kanie¢ z funkcji I
Sekretarza KC PZPR i na jego miejsce
postawilo W. Jaruzelskiego. S. Kani nie

dziesigtkami lat nosil takie nazwisko, ale
dzi§ ma inne (nie znam jego dawnego
imienia). Osobnik ten jednakze nigdy do
KOR ani Solidarnosci nie nalezal, a
natomiast nalezat doPZPR. Co wiecej, KOR
nie odegral zadnej bezposredniej roli w
powstawaniu Solidarnosci, cho¢ posrednio
przyczynil sie do jej narodzin, ani tez potem
nie cieszyl sie specjalna sympatia i 28
wrzesnia 1981 r. rozwiazat sie w ogéle, nie
mogac sie nawet doczeka¢ od Solidarnosci
zadnego "dziekuje" za jego dawna
dzialalnosé.

Co$ wiec pokrecilo sie tutaj O.
Gordijewskiemu i podejrzewam, 2e cala
informacja jest zmyslona od poczatku do
korica. Sprawy antysemityzmu w ZSRR,
czy Polsce, uwazane sa przez wielu
jplSZQCyCh Za ten temat nosny i handlowo
’ optacalny i slad wiykasie Jé wszedzie, gdzie
sie tylko da...

A propos, jesli KGB istotnie wierzylo
w jakas mityczna role odgrywana w
szeregach Solidamosci 1980-1981 przez

trzeba byto wymanewrowac, bo nie miat on
watpliwosci, kto najlepiej przeprowadzi
"stan wojenny" i sam ustapil miejsca W.
Jaruzelskiemu.

W tym miejscu dochodzimy wreszcie
do spraw najwazniejszych. Na samym
wstepie omawiania ponizszych spraw, razi
kompletny brak jakiejkolwiek wzmianki na
temat informacji podanych przez pik.
Ryszarda Kuklifiskiego, ktre znalazly sie
w Nr. 4/475 paryskiej "Kultury” z wiosny
1987r.Pik. R. Kuklifiski,do momentu swojej
ucieczki do USA na miesiac przed
wprowadzeniem "stanu wojennego”,
pracowal w Sztabie Generalnym i akurat
zajmowal sie przygotowaniami do tego
wydarzenia. Jego informacje, ktre ongi$
skomentowalem na tamach "Gwiazdy
Polarnej", sa najbardziej jak dotad
wiarygodnymi informacjami na omawiany
temat, aczkolwiek tez nie wyjasniaja calej
prawdy.

Co wiecej, ptk. R. Kukliriski pracowal
dlaamerykanskiego wywiadu, podobnie jak
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O. Gordijewskij dla brytyjskiego.
Wydawaloby si¢ wiec, zeichinformacjena
temat "stanu wojennego” w Polsce powinny
si¢ jakos pokrywaé. Niestety, nie tylko nie
pokrywaja sie, ale sg wrecz sprzeczne. Co
gorsza,Ch. AndrewiO.Gordijewskij, ktorzy
swoja ksiazke zaopatruja w liczne przypisy
i cytaty oparte o bardzo bogate Zrddia
publikowane, w ogdle pomijaja nazwisko
plk. R. Kuklinskiego! Dlaczego? Czyzby o
nim nigdy nie styszeli?

Apropos,w centralach wywiadowczych
o kazdym akcie "zdrady", nawet w krajach
sojuszniczych, informuje sie pracownikéw.
Jest wiec wigcej niz prawdopodobne, ze O.
Gordijewskij, bedac wtedy w "Centrum"
KGB, czytal w specjalnym biuletynie o
"zdradzie" PRL-wskiego putkownika sztabu
generalnego. A jesli nie czytal, to sprawa
staje sie¢ w ogdle klopotliwa i nie wiadomo,
co na ten temat mysleé...

‘W kazdym razie, informacje na temat

_' ku1 isow "stanu wojennego" w Polsce podane
przez plk. R. Kuklifiskiego i pik. O.

Gordijewskiego roznia sie i to w sposob
zasadniczy.

Tak np. ptk. R. Kuklifiski podaje, ze
sprawa interwencji zbrojnej wojsk
sowieckich,czechostowackichi wschodnio-
niemieckich skrystalizowata sie juz w koricu
listopada 1980r.,a of icjalnie bylaomawiana
na bukareszteriskim spotkaniu Ukladu
Warszawskiego w dniach 1-3 grudnia i
moskiewskim szczycie Ukladu w dniu 5
grudnia tegoz roku. Gen. W. Jaruzelski miat
podobno by¢ tym wszystkim wstrzasniety i
stad w okolicach potowy grudnia 1980 r.
Gen. Florian Siwicki,Owczesny szef Sztabu
Generalnego, mial wyj$¢ z idea "stanu
wojennego” jako mniejszego zia, co zostalo
zaakceptowane i wykonane.

0. Gordijewskij, aczkolwiek pisze o
roznych sowieckich wahaniach zwigzanych
z interwencja zbrojng w Polsce, w ogéle o
tamtych sprawach nie wspomina, zas idee
samej interwencji sowieckiej umiejscawia
dopiero w koficu lata 1981 r. i w tym
kontekscie umiejscawia "stan wojenny" ,jako
operacje zastepcza. ;

Musze przyznaé, 2e bardziej wierze
pik. Kuklifiskiemu niz O. Gordijewskiemu,
Sprawa sowieckiej interwencji zbrojnej,
prawdziwej czy pozorowanej, o ile mi
wiadomo,decydowala sig istotnie w okresie
wspomnianym przez pik. Kuklifiskiego,za$
potem wspomniano o tym jeszcze raz w
czerwcu 1981 r., ale byla to bodajze celowo
rozsiewana dezinformacja.

Co sig tyczy zas "stanu wojennego”, to
wdniu27marca 1981r. w Tokiootrzymalem
naten temat depesze z Warszawy w zwigzku
ze znanymi wydarzeniami bydgoskimi.
Jasne wiec bylo, 2e idea jako taka oraz
odpowiednie przygotowania po temu
przybraly juz wtedy posta¢ operacyjna, a
nie, jak twierdzi Gordijewskij, dopiero
poznym latem czy wczesng jesienig 1981 r.

Sprawa ta jest o tyle wazna. ze
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od niego tego sam Brezniew. KGB moglo w
tej sprawie tez odegrac jakas role, ale nie
decydujaca.

O. Gordijewskij oskarza Gen.
Jaruzelskiego odwulicowos¢ i nawet podaje,
2e na poczatku listopada 1981 r. (chodzi o
4 listopada — przyp. méj), zwolal on
dezinformujace opinie spoleczna spotkanie
z Prymasem i Lechem Walesa. Tak mogto
nawet by¢ w rzeczywistosci, ale znane s
réwniez inne wersje na ten temat. Gdyby
Gordijewskij podbudowat owa informacje

* jakim$ konkretnym dowodem, to wnidsiby

do sprawy bardzo wiele, ale tego nie zrobil
istad informacjanie jest w pelni wiarygodna.

Natomiast informacja, ze szczegdly
"stanu wojennego" oméwiono miedzy
Moskwa a Warszawa w czasie dwukrotnych
tajnych spotkan w naszej stolicy z Gen.
Wiladimirem Kriuczkowem, wowczas
szefem wywiadu KGB, oraz Marsz.
Wiktorem Kulikowem , wowczas Dowédca
Naczelnym Zjednoczonych Sit Zbrojnych
Ukladu Warszawskiego, jest zapewne
wiarygodna. Moze warto tylko dodaé, ze
Marsz. W. Kulikow byt bodajze piec razy w
Warszawie w samym tylko 1981 r. (moze
byl jeszcze takze nieoficjalnie) i byl takze w
czasie ogloszenia "stanu wojennego”.
Natomiast pierwszy raz slysze o tym, ze w
sprawach "stanu wojennego” przyjezdzal
do Warszawy tak2e gen. Kriuczkow.
Mozliwe, 2e tak istotnie bylo, a jesli tak, to
jest to nowa informacja. Ciekawe jednak, o
czym slyszalem, a o czym w ogdle nie
wspomina Gordijewskij, 2e do Warszawy,
w sekrecie oczywiscie, przybyt tuz przed
"stanem wojennym" sam Jurij Andropow,
6wezesny szef KGB. O tym fakcie, jezeli
mial miejsce Gordijewskij jednak nie
wspomina i nadal nie wiadomo jak bylo
naprawde.

Na uwage =zasluguje tez inna
informacja. Ot62 Gordijewskij twierdzi, ze
pochmurna pogoda w Polsce przed
ogloszeniem "stanu wojennego” nie
pozwolila amerykarskim satelitom
wywiadowczym wytropienia przygotowar
do niego. No céz, o ile wiem, to satelity
amerykariskie juz od kwietnia 1981 r. nie
"podpatrywaty” Polski ani obszaréw z nig
graniczacych, gdyz sowieckiej interwencji
juz nie spodziewano sie, za$§ o
przygotowaniach do "stanu wojennego”
wiedzianoi satelitéw nikto zdanie nie pytal.

I wreszcie ostatnia informacja, wielce
niejasna, prawde méwiac. Gordijewskij
twierdzi bowiem, nie podajac zadnych dat
ani szczegbléw, 2e Gen. Jaruzelski
dwukrotnie zapytywal Moskwe o0 zgode na
ogloszenie "stanu wojennego”.

Informacja ta, ktéra moglaby byc
bardzo wazna, a tak nie jest, nie mowi nic w
jakich okolicznosciach i kogo konkretnie
Gen. Jaruzelskizapytywal o zielone $wiatlo
dla "stanu wojennego". Chcial sprawe
przeciagnac, targowal sig, czy tez chcial jg
przyspieszy¢, a tylko Moskwa sie jeszcze |
ociagata?

Niestety, Gordijewskij méwi i tak i
siak i nic nadal nie wiadomo aieco aneieleki




tamtych sprawach nie wspomma, za$ 1dee
samej interwencji sowieckiej umiejscawia
dopiero w koricu lata 1981 r. i w tym
kontekscie umiejscawia "stan wojenny” Jjako
operacjg zastepcza.

Musze¢ przyznaé, 2e bardziej wierze
pik. Kukliniskiemu niz O. Gordijewskiemu.
Sprawa sowieckiej interwencji zbrojnej,

prawdziwej czy pozorowanej, o ile mi.

wiadomo,decydowala sig istotnie w okresie
wspomnianym przez pik. Kukhnsklego za$
potem wspomniano o tym jeszcze raz w
czerwcu 1981 1., ale byla to bodajze celowo
rozsiewana dezinformacja.

Co sig tyczy za$ "stanu wojennego”, to
wdniu27marca 1981 r. w Tokiootrzymatem
naten temat depesze z Warszawy w zwigzku
ze znanymi wydarzeniami bydgoskimi.
Jasne wiec bylo, 2e idea jako taka oraz
odpowiednie przygotowania po temu
przybraly juz wiedy posta¢ operacyjna, a
nie, jak twierdzi Gordijewskij, dopiero
pbinym latem czy wczesng jesienig 1981 1.

Sprawa ta jest o tyle wazna, e
informacja podana przez Ch. Andrew i O.
Gordijewskiego jakby podwaza informacije
plk. Kuklifiskiego. Stawia tez posta¢ gen.
W. Jaruzelskiego w innym $wietle, niz to
uwazano. W zwiazku z tym powstaje pytanie
— dlaczego tak si¢ dzieje. Niedopatrzenie
tylko, czy co$ innego?

Na tym nie koniec. Gordijewski
twierdzi, 2e to KGB "naméwilo” Gen. W.
Jaruzelskiego do "stanu wojennego”, jako
bardziej dlaZSRR wygodnegorozwigzania,
niz interwencja zbrojna.

Nie mam watpliwosci co do tego, 2e
istotnie "stan wojenny" byl dla ZSRR bez
poréwnania lepszym rozwigzaniem od jego
interwencji zbrojnej w Polsce. Ale mam
watpliwosci czy akurat KGB musiato
namawia¢ Jaruzelskiego. Co$ podobnego
mogt zdecydowac on sam, bez wzgledu juz
napobudki, jakimi sie kierowat ,albo zazadat

S —
pozwolila amerykariskim satelitom
wywiadowczym wytropienia przygotowan
do niego. No c62, o ile wiem, to satelity
amerykanskie juz od kwietnia 1981 r. nie
"podpatrywaly" Polski ani obszaréw z nia
graniczacych, gdyz sowwck:e; mtcrwencn
juz nie spodziewano sig, za$ 0
przygotowaniach do "stanu wojennego”

wiedzianoi satelitow nikto zdanie nie pytal.

I wreszcie ostatnia informacja, wielce
niejasna, prawde méwiac. Gordijewskij
twierdzi bowiem, nie podajac zadnych dat
ani szczeg6low, ze Gen. Jaruzelski
dwukrotnie zapytywat Moskwe o zgode na
ogloszenie "stanu wojennego”.

Informacja ta, ktéra moglaby by¢
bardzo wazna,a tak nie jest, nie méwi nic w
jakich okolicznosciach i kogo konkretnie
Gen. Jaruzelski zapytywal o zielone §wiatlo
dla "stanu wojennego”. Chcial sprawe
przeciagnac, targowal sie, czy tez cheial jg
przyspieszy¢, a tylko Moskwa sie jeszcze
ociagala?

Niestety, Gordijewskij méwi i tak i
siak i nic nadal nie wiadomo,a jego angielski
wspdlnik przepisuje to, albo sam nawet tak
pisze,aCzytelnik polski jak nic nie wiedziat,
tak nadal nie wie...

Nie wiem kiedy i jak ujawni sig cata
sprawa na temat roli KGB w zamachu na
Papieza i roli ZSRR w "stanie wojennym"
w Polsce. Niby sporo sie wie na ten temat,
ale ciagle za malo do ostatecznego wydania
sadéw w tej sprawie. Ksigzka Ch, Andrew
i O. Gordijewskiego nie tylko nic nie
wyjasnia w tychciagle niejasnych sprawach,
ale wlasciwie wnosi wiele zametu do spraw
zdawaloby si¢ juz znanych. Czy jest to
wynikiem fantazji autor6w omawianej
ksigzki,czy wynikiem czego$ innego— nie
umiem powiedziec.

A w ogoble,tonasuwa sie przy tej okazji
refleksja, Ze czas nie zawsze zbliza nas do
prawdy...




